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ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete do Desembargador Alemer Ferraz Moulin

\ ACORDAO

AGRAVO REGIMENTAL NA

AGAO DECLARATORIA N° 100080001710
AGRAVANTE: ESTADO DO ESPIRITO SANTO :
AGRAVADO: SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO
RELATORA: DES?2. SUBST?. ELIZABETH LORDES |
RELATOR DESIGNADO PARA ACORDAO: DES. ALEMER FERRAZ MOULIN

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NA ACAO DECLARATORIA.
REAJUSTE TRIMESTRAL DE VENCIMENTOS/PROVENTOS
PELA LEI ESTADUAL No 3.952/87.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA EM CONTROLE
DIFUSO PELO STF. TEORIA DA TRANSCENDENCIA DOS
MOTIVOS DETERMINANTES DA SENTENGA. VIOLAGAO AO
ART. 17 ADCT E 37, XIII CF/88. RELATIVIZAGAO DA COISA
JULGADA. PRINCIPIO DA. PROPORCIONALIDADE. AGRAVO
PROVIDO. ' _

1. A questdo da trimestralidade dos reajustes dos vencimentos dos
servidores publicos do Estado do Espirito Santo, com fundamento
de validade na Lei Estadual -n°® 3.935/87, restou declarada
inconstitucional, em sede de controle difuso de constitucionalidade,
por decisdo em recurso extraordinario emanado do Supremo
Tribunal Federal. . ' '
2. Mesmo em sede de controle difuso, vem ganhando enorme forga
no Pretério Excelso a teoria da transcendéncia dos -motivos
determinantes da sentenca, o que significa dizer, por outras
palavras, no surgimento da abstrativizacdo do controle difuso,
capitaneada pelo Ministro Gilmar Mendes, com a exteriorizagao da
eficicia das decisdes - em controle difuso - para todos, e nao
apenas para as partes.

3. Ademais, ao reajustar (indexar), a partir do ano de 1987 - ou
seja, ainda sob a égide da Constituicdo de 1967 -, os vencimentos
dos servidores estaduais com fulcro na variagdo do IPC do
trimestre, a lei estadual afrontou duas normas constitucionais da
Constituicdo da Republica Federativa do il, mais precisamente o
artigo 17 do ADCT e o artigo 37, incis 3 4 ‘
4. O fato de diversos servidores tefem obtido_provimento judicial
favordvel, com a consegiiente fofmagéo da coisa julgada material
(artigo 5°, inciso XXXVI, da CF/88 c/c °,§3°, da LICC), ndo
lhes garante o pagamernto 0s advindos da
(inconstitucional) Lei n°® 3.935/87 e, por C nao gera
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Gabinete do Desembargador Alemer Ferraz Moulin

dbice ao Estado discutir, por meio do adequado - mas restrito,
como visto - manejo da agdo declaratéria de nulidade de ato
juridico (leia-se: querela nullitatis), a possibilidade de relativizagdo
da matéria sob foco, inclusive tendo obtido éxito em julgados
advindos de alguns colegas integrantes deste Egrégio Tribunal de
Justiga. : ‘

5. Recurso a que se dé provimento, a fim de deferir a tutela

- antecipada requerida em ag&o declaratéria de nulidade de ato

juridico/desconstituicdo de coisa julgada com declaragéo de direito

‘material sobre o qual se funda o titulo executivo, no sentido de

determinar a sustagdo dos efeitos decorrentes da sentenga
prolatada e transitada em julgado, nos autos do Mandado de
Seguranga n° 2.409/92, que gerou o Precatdrio n® 200009000288,
expedido pela Portaria n° 005/2000-E da respectiva lista, até o
ulterior julgamento meritério desta ag&o. :

VISTOS, discutidos e relatados os presentes autos, em que

sdo partes as acima indicadas.

ACORDA o Egrég'io Tribunal Pleno, na conformidade da ata e

notas taquigraficas da sessdo, que integram este julgado, por maioria de votos,
dar provimento ao agravo, nos termos do voto do Des. Alemer Ferraz Moulin,
Relator designado.

Vitéria, 19 de margo de 2009.

PROCURADOR Dg)és CA -
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CONT. DO JULG. DO AGRAVO REGIMENTAL NA AGAO, DECLARATO-
RIA N° 100080001710 '

extragcdo da prova inequivoca e a verossimilhanca da
alegagdo - artigo 273, caput, in fine, do CPC), por
parte do Pretédrio Excelso. '

Outrossim, o fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparagdo (inciso I do artigo 273 do
CPC) advem claramente da eventual gravidade a ser co-
metida contra a economia publica, mais especificamente
do Estado do Espirito Santo, que acaso condenado a in-
serir gastos advindos da malfadada lei de trimestrali-
dade, os quais, somados, representam por certo valo-
res estratosféricos, serd invariavelmente obrigado a
arcar com precatdrios de monta colossal inseridos em
seu orcamento (artigo 100 e §1° da CF/88) em favor dos
agravados. '

Postas as premissas supra, pec¢o venia a Eminen-
te Desembargadora Substituta Elizabeth Lordes para di-
vergir de seu robusto entendimento e, por conseqiién-
cia, DOU PROVIMENTO ao agravo regimental, a fim de de-
ferir a tutela antecipada requerida em acdo declaratd-
ria de nulidade de ato juridico/desconstituicdo de
coisa julgada com declaragdo de direito material sobre
0 qual se funda o titulo executivo, no sentido de de-
terminar a sustacdo dos efeitos decorrentes da senten-
ca prolatada e transitada em julgado, nos autos do
Mandado de Seguranca n° 2.409/92, que gerou o Precatéd-
rio n° . 200009000288, expedido pela Portaria n°
005/2000-E da respectiva lista, até o ulterior julga-
mento meritdério desta acéao.

E como voto.
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Tribunal Pleno

Acdo Declaratéria N.° 100.080.001.710
Requerente: Estado do Espirito Santo
Requerido: Sindicato dos Servidores do Poder Judiciario do Estado do Espirito Santo

Relator: Desembargador Namyr Carlos de Souza Filho.

ACORDAO

EMENTA: ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO JURIDICO.
DESCONSTITUIGAO DO INSTITUTO DA COISA JULGADA COM
DECLARACAO DE INEXISTENCIA DO DIREITO MATERIAL DE TITULO
JUDICIAL EXECUTIVO. QUERELA NULLITATIS. PRELIMINAR DE
INCOMPETENCIA RATIONE MATERIAE DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTICA. REJEICAO. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA FUNCIONAL
DESTA RELATORIA. REJEICAO. PRELIMINAR DE FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. REJEICAO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM. REJEICAO. PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO. REJEICAO. MERITO. PRECATORIO
DECORRENTE DE ACORDAO PROFERIDO NOS AUTOS DO MANDADO
DE SEGURANCA N.° 2.409/1991. LEI ESTADUAL N.° 3.952/1987.
PRETENSAO DE DECLARAGCAO DE NULIDADE DE DECISAO JUDICIAL.
PERTINENCIA DO AVIAMENTO DA QUERELLA NULLITATIS, ANTE A
IMPOSSIBILIDADE DE PRODUGAO DOS EFEITOS DA COISA JULGADA
RESULTANTE DE ACORDAO COM FUNDAMENTO NA LEI N°
3.935/1987, DECLARADA INCONSTITUCIONAL PELO EXCELSO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TEORIA DA TRANSCENDENCIA DOS
MOTIVOS DETERMINANTES DA SENTENCA. APLICACAO AO CASO
CONCRETO. PROCEDENCIA DO PEDIDO PARA DECLARAR NULO O
ACORDAO EXARADO POR ESTE EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA.

AUTOS DO MANDADO DE SEGURANGA N° 2.409/1991.
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1) Preliminar de Incompeténcia Ratione Materiae deste Egrégio Tribunal de

Justica.

Constatado que a pretenséo sobre a qual se funda a Acéo Declaratoria de
Nulidade de Ato Juridico ndo consiste na declaragdo de nulidade de
precatério, mas, sim, na declaragdo de nulidade do Acérdéo proferido por
este Egrégio Tribunal de Justica nos autos do Mandado de Seguranga
n.° 2.409/1991, cujos efeitos resultaram na expedicdo do referido ato
administrativo.

Na realidade, a declaragdo de nulidade do precatério figura como pedido
meramente acessorio e sucessivo ao principal, ndo sendo, portanto, capaz
de ditar a competéncia para o julgamento do feito.

Por outro lado, considerando que o Acorddo atacado foi proferido por este
Egrégio Tribunal Pleno, sobressalta evidente a competéncia deste
Colegiado para o julgamento de sua alegada nulidade. Preliminar rejeitada
a unanimidade.

2) Preliminar de Incompeténcia Funcional desta Relatoria.

N&o prospera a arguigdo de que esta Relatoria careceria de competéncia
para apreciar a demanda em epigrafe, competindo exclusivamente ao
Eminente Desembargador Presidente dirimir as questdes envolvendo o
pagamento de precatérios, nos termos do artigo 100, da Constituicao
Federal c/c o artigo 230, do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de
Justica e ainda que os incidentes havidos em processo de execugao devem
ser analisados pelo Vice-Presidente, em conformidade com o artigo 59,
inciso Xl, do Regimento Interno, sendo certo que, a rigor, a pretensao
exordial investida na Ag&o Judicial em comento, ndo alude & validade ou
pagamento de precatério, mas, efetivamente, a declaragéo de nulidade do
Acérddo exarado nos autos do Mandado de Seguranga n® 2.409/1991,
pleito este que ndo se enquadra em nenhuma das hipéteses especiais da
competéncia afeta ao Presidente ou do Vice-Presidente deste Egregio
Tribunal de Justica, estabelecido na Constituicdo da Republica e no
Regimento Interno. Preliminar rejeitada a unanimidade.

3) Preliminar de Falta de Interesse de Agir.

A simples andlise da Petigdo Inicial ndo fornece subsidio suficiente para
erigir a conclus&o acerca do acerto ou desacerto da preliminar de caréncia
da acdo, sendo necessario, para tanto, o exaustivo enfrentamento do
meritum causae.

O fundamento da preliminar em destaque resguarda manifesta identidade
com a tese insculpida nas razdes de mérito apresentadas pela Contestacao,
evidenciando a natureza meritéria dos argumentos crivados na preliminar
em pauta.

Os argumentos contidos na preliminar traduzem o amago do mérito da
presente quaestio, e, por esta razdo, serdo analisados em seu momenton
oportuno. Preliminar rejeitada a unanimidade.
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4) Preliminar de llegitimidade Passiva Ad Causam
Possuem legitimidade para figurar nos polos ativo e passivo da presente

Aggo Declaratéria as partes que participaram da relagéo juridica processual
formalizada nos autos do Mandado de Seguranga n.° 2.409/1991, no curso
do qual restou proferido o Acdrddo que figura como objeto da presente
demanda. Preliminar rejeitada & unanimidade. :

5) Preliminar de Impossibilidade Juridica do Pedido
Nos termos da pacifica jurisprudéncia firmada pelo Egrégio Superior
Tribunal de Justiga, resulta juridicamente impossivel o pedido cujo
acolhimento encontra 6bice direto e literal em dispositivo de lei.
O Requerido n&o apontou, sequer, um Unico dispositivo legal que poderia
ser violado em caso de procedéncia do pedido exordial, habil a ensejar a
extingdo do processo, sob o enfoque da impossibilidade juridica do pedido.
O debate deflagrado no contexto dos autos pertine & nulidade de Ac6rdao
transitado em julgado, por haver aplicado preceitos de lei estadual
declarados inconstitucionais, na o6rbita do Excelso Supremo Tribunal
Federal.
A Sentenga, revestida de inconstitucionalidade, é tida por inexistente e nao
possui o conddo de gerar os efeitos alusivos & coisa julgada material,
afigurando-se pertinente o aviamento da querella nullitatis, hipotese que
afasta a preliminar de caréncia da agdo, por impossibilidade juridica do
pedido. Preliminar rejeitada a unanimidade.
6) Mérito
As Leis Estaduais n.° 3.952/1987 e n° 3.935/1987 vincularam o reajuste
salarial de servidores estaduais & variagéo de indice federal, tendo sido,
esta ultima, declarada inconstitucional pelo Excelso Superior Tribunal
Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario n.°
166581-5/ES.
De acordo com teoria da transcendéncia dos motivos determinantes da
Sentenga, consagrada pelo atual entendimento pretoriano, o fundamento
sobre o qual se calca a decisgo judicial transitada em julgado possui forga
erga omnes, resguardando, portanto, aplicabilidade sobre as relagcbes
inseridas no universo exterior aos limites subjetivos da demanda, raz&o pela
qual o fundamento sobre o qual se vislumbra escudado o Acérddo proferido
nos autos do Recurso Extraordinario n.° 166581-5/ES, aplica-se a toda e
qualquer relagéo juridica observada no plano fético que possua identidade
com o caso debatido naquela demanda, ainda que concebidas e
desenvolvidas fora dos limites objetivos e subjetivos da citada lide.
Declarada a inconstitucionalidade da Lei Estadual n. ° 3.935/1987, cujas
normas buscaram vincular o reajuste da remuneragdo dos servidores
publicos estaduais ao indice de Prego ao Consumidor, impbe-se
reconhecer, de igual forma, a inconstitucionalidade da Lei Estadual n.°
3.952/1987, no bojo da qual foi investido idéntico impeto normativo e, por
conseguinte, propagada idéntica violag&o ao texto constitucional.
A coisa julgada ndo pode ser utilizada como pretexto para referendar
violagBes ao texto constitucional e ao ordenamento juridico, tampouco para
assegurar a imodificabilidade de Decisbes Judiciais eivadas de grave.
violagdo a Carta Magna. §
37,
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ACORDA o Egrégio Tribunal Pleno, em conformidade da ata e notas taquigréficas da
sess30, que integram este julgado, por unanimidade, afastar as preliminares suscitadas
e, no mérito, por maioria de votos, julgar procedente o pedido para declarar nulo o
Acérddo exarado por este Egrégio Tribunal de Justiga nos autos do Mandado de
Seguranga n° 2.409/1991, declarando inexigivel o titulo judicial dele decorrente,
autorizando, via de consequéncia, a exclusdo do Precatério n° 20009000288,
expedido pela Portaria n° 005/2000-E, nos termos da fundamentacdo do voto
proferido pelo Eminente Desembargador Relator.

Vitéria - ES, 20 de maio de 2010.
R0 . v
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA
GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
Desembargador Carlos Roberto Mignone

RECURSO ESPECIAL e EXTRAORDINARIO N° 100080001710

RECORRENTE: SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO DO
ESPIRITO SANTO ]

RECORRIDO: ESTADO DO ESPiRITO SANTO

DECISAO

Mediante as decisdes de fls. 892/900 e 901/909, os recursos especial e
extraordindrio, interpostos por SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO
DO ESPIRITO SANTO, foram suspensos/sobrestados com fulcro no art. 543-C, §1° e 543-B,
§1°, ambos do Cddigo de Processo Civil, respectivamente.

Ocorre que o Superior Tribunal de Justi¢a, em anélise ao recurso eleito como
paradigma - processo n° 100080001679 (REsp n°® 1.237.895-ES) -, manifestou-se, em decisdo

monocratica proferida pelo Ministro Castro Meira, no sentido de ndo haver "multiplicidade

de recursos" sobre a matéria, tal como exigido pelo art. 543-C, do CPC, determinando, assim,

a reautuagdo do recurso especial para que fosse observado o procedimento ordinario de
admissibilidade.

Em sendo assim, revogo a decisdo de fls. 892/900, que, em anélise ao recurso
especial interposto, determinou a suspensdo do processo.

Em relagéo a decisdo de fls. 901/909, que, em anélise ao recurso extraordinario

interposto, determinou o sobrestamento do feito, mantenho, por ora, tal determinag#o, até que
0 Supremo Tribunal Federal manifeste-se a respeito.

Segue, portanto, em separado, novo juizo de admissibilidade do recurso
especial interposto as fls. 739/755.

Intimem-se.

Vitéria (ES), eé.de\agosto de 2012.

Carlos Roberto Mi
Vice-Presiden

RECURSO ESPECIAL N° 100080001710/06 1



ESTADO DO ESPfRI'[O SANTO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
Desembargador Carlos Roberto Mignone

RECURSO ESPECIAL NA ACAO DECLARATORIA N° 100080001710
RECORRENTE: SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO DO
ESTADO ESIRITO SANTO

RECORRIDO: ESTADO DO ESPIRITO SANTO

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por SINDICATO DOS
SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO DO ESTADO ESIRITO SANTO, com
amparo no art. 105, IIl, alineas “a” e "c", da Constitui¢éio Federal, contra v. acérddo proferido

pelo Tribunal Pleno do e. TJES, assim ementado:

ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO JURIDICO.
DESCONSTITUICAO DO INSTITUTO DA COISA JULGADA COM
DECLARACAO DE INEXISTENCIA DO DIREITO MATERIAL DE
TITULO JUDICIAL EXECUTIVO. QUERELA NULLITATIS.
PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA RATIONE MATERIAE DESTE
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA. REJEICAO. PRELIMINAR DE
INCOMPETENCIA FUNCIONAL DESTA RELATORIA. REJEICAO.
PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR. REJEICAO.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
REJEICAO. PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO. REJEICAO. MERITO. PRECATORIO DECORRENTE DE
ACORDAO PROFERIDO NOS AUTOS DO MANDADO DE
SEGURANCA N.° 2.409/1991. LEI ESTADUAL N.° 3.952/1987.
PRETENSAO DE DECLARACAO DE NULIDADE DE DECISAQO
JUDICIAL. PERTINENCIA DO AVIAMENTO DA QUERELLA
NULLITATIS, ANTE A IMPOSSIBILIDADE DE PRODUCAO DOS
EFEITOS DA COISA JULGADA RESULTANTE DE ACORDAO COM
FUNDAMENTO NA LEI N°  3.935/1987, DECLARADA
INCONSTITUCIONAL PELO EXCELSO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. TEORIA DA TRANSCENDENCIA DOS MOTIVOS
DETERMINANTES DA SENTENCA. APLICACAO AO CASO
CONCRETO. PROCEDENCIA DO PEDIDO PARA DECLARAR NULO
O ACORDAO EXARADO POR ESTE EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTICA. AUTOS DO MANDADO DE SEGURANCA N° 2.409/1991. 1)
Preliminar de Incompeténcia Ratione Materiae deste Egrégio Tribunal de
Justica. Constatado que a pretenséo sobre a qual se funda a Agdio Declaratéria

de Nulidade de Ato JuridiCm\iste na declaragdo de nulidade de
RECURSO ESPECIAL N° 100080001710//06 ) ] 1
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Desembargador Carlos Roberto Mignone

precatdrio, mas, sim, na declaragdo de nulidade do Acérddo proferido por este
Egrégio Tribunal de Justica nos autos do Mandado de Seguranga n.°
2.409/1991, cujos efeitos resultaram na expedigio do referido ato
administrativo. Na realidade, a declaragdo de nulidade do precatério figura
como pedido meramente acessério e sucessivo ao principal, ndo sendo,
portanto, capaz de ditar a competéncia para o julgamento do feito. Por outro
lado, considerando que o Acérddo atacado foi proferido por este Egrégio
Tribunal Pleno, sobressalta evidente a competéncia deste Colegiado para o
julgamento de sua alegada nulidade. Preliminar rejeitada & unanimidade. 2)
Preliminar de Incompeténcia Funcional desta Relatoria. Nio prospera a
arguicdo de que esta Relatoria careceria de competéncia para apreciar a
demanda em epigrafe, competindo exclusivamente ao Eminente
Desembargador Presidente dirimir as questdes envolvendo o pagamento de
precatérios, nos termos do artigo 100, da Constituigdo Federal c/c o artigo 230,

do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de Justica e ainda que os ~

incidentes havidos em processo de execugio devem ser analisados pelo
Vice-Presidente, em conformidade com o artigo 59, inciso XI, do Regimento
Interno, sendo certo que, a rigor, a pretensdo exordial investida na Acéo
Judicial em comento, néo alude & validade ou pagamento de precatério, mas,
efetivamente, & declaragdo de nulidade do Acérddo exarado nos autos do
Mandado de Seguranca n° 2.409/1991, pleito este que nio se enquadra em
nenhuma das hipéteses especiais da competéncia afeta ao Presidente ou do
Vice-Presidente deste Egrégio Tribunal de Justica, estabelecido na
Constituicdo da Repiiblica ¢ no Regimento Interno. Preliminar rejeitada a
unanimidade. 3) Preliminar de Falta de Interesse de Agir. A simples anilise da
Petigdo Inicial ndo fornece subsidio suficiente para erigir a conclusio acerca do
acerto ou desacerto da preliminar de caréncia da ago, sendo necessario, para
tanto, o exaustivo enfrentamento do meritum causae. O fundamento da
preliminar em destaque resguarda manifesta identidade com a tese insculpida
nas razOes de mérito apresentadas pela Contestagio, evidenciando a natureza
meritéria dos argumentos crivados na preliminar em pauta. Os argumentos
contidos na preliminar traduzem o &mago do mérito da presente quaestio, e, por
esta razéio, serdo analisados em seu momento oportuno. Preliminar rejeitada a
unanimidade. 4) Preliminar de llegitimidade Passiva A4d Causam Possuem
legitimidade para figurar nos polos ativo e passivo da presente Agdo
Declaratéria as partes que participaram da relagdo juridica processual
formalizadda nos autos do Mandado de Seguranga n.° 2.409/1991, no curso do
qual restou proferido o Acérddo que figura como objeto da presente demanda.
Preliminar rejeitada 2 unanimidade. 5) Preliminar de Impossibilidade Juridica
do Pedido Nos termos da pacifica jurisprudéncia firmada pelo Egrégio Superior
Tribunal de Justica, resulta juridicamente impossivel o pedido cujo
acolhimento encontra 6bice direto e literal em dispositivo de lei. O Requerido
ndo apontou, sequer, um unico dispositivo legal que poderia ser violado em
caso de procedéncia do pedido exordial, habil a ensejar a extingZo do processo,
sob o enfoque da impossibilidade juridica do pedido. O debate deflagrado no
contexto dos autos pertine & nulida corddo transitado em julgado, por

RECURSO ESPECIAL N° 100080001710//06 2
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haver aplicado preceitos de lei estadual declarados inconstitucionais, na drbita
do Excelso Supremo Tribunal Federal. A Sentenga, revestida de
inconstitucionalidade, é tida por inexistente e ndo possui o conddo de gerar os
efeitos alusivos 4 coisa julgada material, afigurando-se pertinente o aviamento
da querella nullitatis, hipétese que afasta a preliminar de caréncia da agdo, por
impossibilidade juridica do pedido. Preliminar rejeitada-a unanimidade. 6)
Meérito: As Leis Estaduais n.° 3.952/1987 e n°® 3.935/1987 vincularam o reajuste
salarial de servidores estaduais a variagdo de indice federal, tendo sido, esta
ltima, declarada inconstitucional pelo Excelso Superior Tribunal Federal, por
ocasido do julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 166581-5/ES. De acordo
com teoria da transcendéncia dos motivos determinantes da Sentenga,

consagrada pelo atual entendimento pretoriano, o fundamento sobre o qual se

calca a decisfio judicial transitada em julgado possui forga erga ommes,
resguardando, portanto, aplicabilidade sobre as relagdes inseridas no universo
exterior aos limites subjetivos da demanda, razdo pela qual o fundamento sobre
o qual se vislumbra escudado o Acérddo proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 166581-5/ES, aplica-se a toda e qualquer relagdo juridica
observada no plano fético que possua identidade com o caso debatido naquela
demanda, ainda que concebidas e desenvolvidas fora dos limites objetivos e
subjetivos da citada lide. Declarada a inconstitucionalidade da Lei Estadual n. °
3.935/1987, cujas normas buscaram vincular o reajuste da remuneracdio dos
servidores piiblicos estaduais ao indice de Preco ao Consumidor. impde-se
reconhecer, de igual forma, a inconstitucionalidade da Lei Estadual n.°
3.952/1987, no bojo da qual foi investido idéntico impeto normativo e, por
conseguinte, propagada idéntica violagdo ao texto constitucional. A_coisa

julgada ndio pode ser utilizada como pretexto para referendar violagdes ao texto
constitucional e ao ordenamento juridico, tampouco para assegurar a

imodificabilidade de Decisdes Judiciais eivadas de grave violagdo & Carta
Magna. ACORDA o Egrégio Tribunal Pleno, em conformidade da ata e notas

taquigraficas da sessdo, que integram este julgado, por unanimidade, afastar as
preliminares suscitadas e, no mérito, por maioria de votos,_julgar procedente o
pedido_para declarar nulo o Acdérddo exarado por este Egrégio Tribunal de
Justica nos autos do Mandado de Seguranga n° 2.409/1991. declarando

inexigivel o titulo judicial dele decorrente, autorizando. via de consequéncia, a
exclusdo do Precatdrio n® 20009000288, expedido pela Portaria n° 005/2000-E,

nos termos da fundamentagdo do voto proferido pelo Eminente Desembargador
Relator. (grifei)

Em suas raz@es recursais (fls. 739/755), o recorrente sustenta que o v. acérddo
violou o disposto nos arts. 267, VI, 467, 468, 472, 474 e 741, paragrafo unico, todos do

Cédigo de Processo Civil, além de ter conferido interpretagio divergente da adotada nos
demais Tribunais patrios.
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Devidamente intimado, o recorrido apresentou contrarrazdes as fls. 776/827.

E o breve relatério. Decido.

Preenchidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal,

proceder-se-4 & andlise dos pressupostos especificos do recurso especial sob exame.

Com fulcro nos arts. 467, 468, 472, 474 e 741, paragrafo unico, do CPC, o
recorrente sustenta que a_declaracdo de inconstitucionalidade de uma lei estadual, posterior ao

trinsito em julgado da decisdo que reconheceu o direito dos servidores publicos no Mandado

de Seguranga antes impetrado, ndo pode tornar nulo esse acérddo, e, por conseguinte, tornar
inexigivel o titulo executivo judicial dele decorrente, sob pena de infirmaggo ao postulado da
seguranca juridica.

Ainda segundo o recorrente, " [...] @ norma do art. 741, II, p. éinico, CPC,

somente se aplica as coisas julgadas que ndo se tenham formado até sua vigéncia, in casu,
24.08.2001, data da vigéncia da MP 2180-35." (fl. 753 - grifo no original)

Analisando o v. ac6rdfio recorrido bem como a jurisprudéncia do e. STJ,
vislumbro a possivel pertinéncia juridica das alegagdes trazidas pelo recorrente. A propésito,
vale consignar as decisdes proferidas no AgRg nos EAg 868.198/RS, e no EREsp n°
1.050.129-SP, além do AgRg nos EDcl no REsp 674608/ES, trazida pelo préprio recorrente:

[...]

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PRECATORIO COMPLEMENTAR.
JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA ATE O DEPOSITO DA
INTEGRALIDADE DA DiVIDA. COISA JULGADA. RELATIVIZACAO DA
COISA JULGADA. INAPLICABILIDADE. SUMULA N.° 168/STJ.
MATERIA PACIFICADA PELA CORTE ESPECIAL. [...] 3. "... I - Havendo
expressa determinagdo na sentenca exeqiienda, ja transitada em julgado, da
inclusdo dos juros moratérios no precgtéfio complementar, ndo ha mais espago
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para discussdo sobre os referidos juros, em virtude do principio da coisa
julgada. II - Esta c. Corte entende que estio fora do alcance do pardgrafo Ginico
do art. 741 do CPC as sentencas transitadas em julgado anteriormente a sua

vigéncia, ainda que eivadas de inconstitucionalidade. Embargos de divergéncia
desprovidos. (EREsp 806407/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, CORTE

ESPECIAL, julgado em 05/03/2008, DJe 14/04/2008) 4. Precedentes:AgRg nos
EREsp 853.453/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,

TERCEIRA SECAO, DJ de 07/05/2009; AgRg nos EREsp 719725/RS, Rel. -

Ministro FRANCISCO FALCAO, CORTE ESPECIAL, DJ de 26/03/2009;
EREsp 789741/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, CORTE ESPECIAL,
DJ de 06/10/2008; AgRg nos EREsp 504.969/RS, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, TERCEIRA SECAO, DIJ de 03/06/2008; AgRg nos EREsp
940.527/RS, Rel. Ministto ARI PARGENDLER, CORTE ESPECIAL, julgado
em 03/12/2008, DJ de 09/02/2009; EREsp 918.313/PR, Rel. Ministro
FERNANDO GONCALVES, CORTE ESPECIAL, DJ de 01/07/2008. 5.
Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EAg 868198/RS, Rel. Ministro
LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/10/2010, DJe 11/11/2010)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. EXIGIBILIDADE DO TiTULO
EXECUTIVO JUDICIAL. PARAGRAFO UNICO DO ART. 741 DO CPC,
ACRESCENTADO PELA MP 2.180-35/2001. INAPLICABILIDADE AS
SENTENCAS TRANSITADAS EM JULGADO ANTES DE SUA
VIGENCIA. LIMITE DA EFICACIA RETROATIVA DAS DECISOES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Em regra, as modificagdes legislativas de natureza processual sdo
imediatamente aplicéveis, inclusive em relagdo aos processos pendentes.

2. O paragrafo unico do art. 741 do CPC, acrescentado pela MP 2.180-35/2001,

aplica-se as sentencas que tenham transitado em julgado em data posterior a

24/8/2001, ndo estando sob seu alcance aquelas cuja preclusio mdxima tenha
ocorrido _anteriormente. _ainda que eivadas de inconstitucionalidade.
Precedentes.

3. A sentenca de mérito, coberta por coisa julgada material, ndo pode ser
descumprida, sob pena de violagio da seguranca juridica, ainda que aquele ato
judicial se fundamente em legislagdo posteriormente declarada inconstitucional
pelo Supremo Tribunal Federal, tanto na forma concentrada, como na via
difusa. Precedente do STF.

4. Embargos de divergéncia acolhidos para prevalecer a orientagdo do AgRg
nos EAg 868.198/RS, reconhecendo a plena exigibilidade do titulo executivo
judicial, transitado em julgado antes da vigéncia da MP 2.180-35/2001. (EREsp
1050129/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado
em 12/05/2011, DJe 07/06/2011)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ARTIGO 741, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. COISA JUL CONSTITUCIONAL. LIMITES AO
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CONHECIMENTO. APLICABILIDADE DA REFERIDA NORMA. BALIZA
TEMPORAL. SENTENGCA TRANSITADA EM JULGADO ANTES DA
EDICAO DA NORMA CITADA. IMPOSSIBILIDADE DE ALEGACAO DA

TESE DE COISA JULGADA INCONSTITUCIONAL. INAPLICABILIDADE -

DAS SUMULAS 123, 126 E 211/STJ. INTIMACAO DO MINISTERIO
PUBLICO. DESNECESSIDADE.

1. A alegagdo de declaragdo de inconstitucionalidade de norma a ser tratada em
embargos a execugdo, nos termos do artigo 741, paragrafo dnico, do CPC,
inserido pela Medida Provisoria n.° 2.180/2001, somente pode valer a partir da

sua edi¢do, em respeito aos principios constitucionais da coisa julgada

(explicito) e da seguranca juridica (implicito). [...] 4. Agravo regimental
improvido. (AgRg nos EDcl no REsp 674608/ES, Rel. Ministra MARIA

THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 23/02/2010,
DJe 15/03/2010).

Diante disso, em exame preliminar de admissibilidade (CPC, art. 542, § 1°),
entendo que restou demonstrado, com especificidade, o cabimento do recurso. Frise-se que
ndo se estd a afirmar que a citada violagdo, de fato, configurou-se in casu, até mesmo porque
isso respeita a0 mérito do recurso, mas apenas que, nesse particular, restou apontada e

sustentada a subsuncZo das razdes recursais ao permissivo constitucional invocado.
Assim, ADMITO o recurso, com as ressalvas antes ressaltadas. Cumpridas as

formalidades legais, remetam-se os autos ao Superior Tribunal de Justi¢a, observando o

disposto no art. 1°, Il do Ato Normativo Conjunto n° 16 do e. TJES.

Vitéria (ES), 06 de agosto de 2012.

Carlos Roberto Mi,
Vice-Presiderte
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RECURSO ESPECIAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NA AAO0 DECLARATORIA DE

NULIDADZ DE ATO JURIDICO (QUERELLA NULITATIS INSANABILIS) N° 100080001710
RECORRENTE : SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO DO ESPIRITO SANTO

RECORRIDO: ESTADO DO ESPIRITO SANTO

RECURSO  ESPECIAL. ACAO DE QUERELLA  NULITATIS
INSANABILIS. VINTE E NOVE (29) DEMANDAS DA MESMA
NATUREZA E ESPECIE. DEMANDAS QUE ALCANGCAM A QUASE
TOTALIDADE DOS SERVIDORES ESTADUAIS.

PRECATORIOS CONSTITUIDUS QUE ALCANCAM A SOMA APROXIMADA
DE 09 (NOVE BILHOES DE REAIS). DIVID? QUE COMPROMETE 2%
(DOIS POR CENTO)! DO ORGAMENTO ESTADUAL POR MAIS DE 56
ANOS. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA JA REMETIDO AQ STJ.
REPETITIVIDADE RECURSAL - §1° DO ART. 543-C DO CPC -
SOBRESTAMENTO .

DECISAO
(Suspensdo - Art. 543-C, §1° do CEC)

Trata-se de recurso especial, com fundamento nc art. 105,
ITI, "a" e ™c”, da Constituigdo Federal, interposto por SINDICATO
DOS SERVIDORES DO PODER JU‘DICIARTO DO ESPIRITO SANTO, contra V.
acordao proferido pelo egrégio Tribunal de Justica do Espirito
Santo, em sua composicdo plendria, que Jjulgou procedente pedido
deduzido em agdo de declaratdéria de nulidade de ato jufidico
(querella nulitatis insanabilis), com desconstituicdo de coisa
julgada formada nos autos do Mandado de Seguranca n° 2409/92, onde
foli gerado o Precatdério de n° 200009000288.

Na peticgdo inicial, o Estado esclarecen de inicio que os
ora recorrentes pleitearam naquele mandado de seguranca o

cumprimento do disposto no art. 6° da Lei Estadual n° 3.935/87, que

1 . ol
Percentual do orcamento estadual exigivel para ser afetado ao pagamento
dos precatdérios na forma da EC n. 62/7509.
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autorizava a concessdo de reajuste salarial trimestral, com base em
indice federal - IPC, e, que, porém, estava & época com sua

aplicabilidade suspensa por determinacdo do Governo do Estado.

Registrou que anos apds o transito em julgado da deciséo
que concedeu a ordem pleiteada, o Supremo Tribunal Federal, ao
julgar os RREE de n° 166581/ES e 204881/ES, concluiu pela

inconstitucionalidade do dispecsitivo em referéncia, por entender que

a vinculagio, em la2i estadual, da remuneracdo de servidores publicos
estaduais a indice de reajustamento federal afronta a autonomia dos

Estados-membros.

Trouxe, como causa de pedir, trés linhas de

fundamentacido, abaixo sintetizadas:

(1) em primeiro plano, argumentou gque o Estado

esta moral e constitucionalmente obrigado a buscar a

\ declaragdo Jjudicial de inexisténcia/desconstituicao
\“ L I ) Kl .

\ da res judicata, diante do evidente descompasso
\{ existente entre o 6 que determina a sentenca e a

\\\3 declaracdo de ihééﬁgtitucionalidade de seu fundamento
legal pelo STF e pelo TJ-ES;

(2) em segundo plano, defendeu gque o acolhimento
do pedido se impde por necessidade de se assegurar a
isonomia constitucional, haja vista ser inaceitavel
que o Estado tenha que contemplar alguns servidores
com reajustes fundados em lei inconstitucional,
enquanto varios outros ndo obtiveram provimento
positivo em razdo da decisdo proferida pelo Pretério
Excelso;

(3) por fim, sustentou que o Supremo Tribunal
Federal, ao delimitar o alcance da norma do art. 741
do Coédigo de Processo Civil, considerando sua

eficdcia resciséria restrita para solucionar conflito
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especifico existente entre o principio da coisa
julgada e o principio da supremacia da Constituicdo,
decidiu que a quebra da isonomia é suficiente para

desconstituir sentenga transitada em julgado.
Ao final, o Estado formulou os seguintes pedidos:

(1) concessao de liminar, inaudita altera pars,
determinando a sustacdo dos efeitos decorrentes da
sentenga prolatada e transitada em julgada nos autos
do Mandado de Seguranca n° 2409/92 retirando-se o
Precatério n® 200009000288, da respectiva lista, até
© julgamento final desta acédo;

(2) a declaragdo da nulidade do ato juridico e a
consequente desconstituigdo do acérddo proferido nos
autos do Mandado de Seguranga n°® 2409/92 e do
subseqiiente Precatério n°® 200009000288 declarando-se,
ainda, a inexisténcia do direito material sobre o
qual se funda o titulo executivo, com cessacdo de

seus efeitos de modo ex tunc;

(3) a exclusdao definitiva do Precatério n°
200009000288 da 1lista dos precatérios do TJ-ES.
extinguindo-se a obrigatoriedade de pagamento,

previsto no art. 100 da Constituicdo Federal.

O recorrido sustentou em sua defesa, em sintese,
preliminar de impossibilidade juridica do pedido e, no mérito,
alegou que o acolhimento da pretensdo deduzida pelo Estado
importaria em desrespélto a ves judicata, bem como aduziu ndo haver
permissivo legal a autorizar a egrégia Corte a proferir nova decisao
ém processo judicial j& decidido, com v. acdrddo ji& transitado em
julgado, sob o qual nio mais comporta qualquer discussio. No que se
refere ao fato de o STF j& ter declarado a inconstitucionalidade da
Lel n® 3.935/87, sustentaram ndo ser possivel a invocacdo de tais
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precedentes, pois foram decididos em controle difuso de
constitucionalidade e em momcnto posterior ao transito em julgado do

v. acoérddo proferido no mandado de seguranca n°200009000288.

Os e. Desembargadores que compdem o© c. Tribunal Pleno
deste e. Tribunal de Justica entenderam, & unanimidade de votos,
pela rejeigdo da preliminar argiiida e, no mérito, por maioria de
votos, Jjulgaram procedente o pedido formulade, nos moldes do v.

acérddo fls. 366-369, que ora colaciono:

“EMENTA: ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO JURIDICO.
DESCONSTITUIGAO DO INSTITUTO DA COISA JULGADA COM DECLARACAO DE
INEXISTENCIA DO DIREITO MATERIAL DE TITULO JUDICIAL EXECUTIVO.
QUERELA  NULLITATIS. PRELIMINAR DE  INCOMPETENCIA  RATIONE
MATERIAE DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE  JUSTICA. REJEICEO.
PRELIMINAR DE  INCOMPETENCIA  FUNCIONAL DESTA  RELATORIA.
REJEICAO. PRELIMINAK'DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR. REJEICAC.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. REJEICAO.
PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. REJEICEO.
MERITO. PRECATORIO DECORRENTE DE ACORDAO PROFERIDO NOS AUTOS DO
MANDADO DE SEGURANCA N.° 2.409/1991. ©LEI ESTADUAL N.°
3.952/1987. PRETENSAO DE DECLARACAO DE NULIDADE DE DECISAO
JUDICIAL. PERTINENCIA DO AVIAMENTO DA QUERELLA NULLITATIS, ANTE
\ A IMPOSSIBILIDADE DE PRODUCAO DOS EFEITOS DA COISA JULGADA
\ RESULTANTE DE ACORDAO COM FUNDAMENTO NA LEI N° 3.935/1987,
\ DECLARADA  INCONSTITUCIONAL PELO ° EXCELSO SUPREMO TRIBUNALL
\ FEDERAL. TEORIA DA TRANSCENDENCIA DOS MQOTIVOS DETERMINANTES DA
SENTENCA. APLICAGCAO AO CASO CONCRETO. PROCEDENCIA DO PEDIDO
PARA DECLARAR NULO O ACORDAO EXARADO POR ESTE EGREGIO TRIBUNAL

DE JUSTICA. AUTOS DO MANDADO DE SEGURANGCA N° 2.409/1991.

1) Preliminar de Incompeténcia Ratione Materiae deste Egrégio
Tribunal de Justica.

Constatade gque a pretensdo sobre a qual se funda a Acdo
Declaratéria de Nulidade de Ato Juridico n&o consiste na
declaragdo de nulidade de precatério, mas, sim, na declaracdo
de nulidade do Acérdido proferido por este Egrégio Tribunal de
Justiga nos autos do Manuade de Seguranca n.° 2.409/1991, cujos
efeitos resultaram na expedicdoc do referido ato administrativo.

Na realidade, a declaragcdo de nulidade do precatério Figura
como pedido meramente acessério e sucessivo ao principal, nio
sendo, portanto, capaz de ditar a competéncia para o julgamento
do feito.

Por outro lado, considerando que o Acérdio atacads foi
proferido por este Egrégio Tribunal Pleno, sobressalta evidente
a competéncia deste Colegiado para o julgamento de sua alegada
nulidade. Preliminar rejeitada & unanimidade.
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2) Preliminar de Incompeténcia Funcional desta Relatoria.

Nd&o prospera a arguigdo de gue esta Relatoria careceria de
competéncia para apreciar a demanda em epigrafe, competindo
exclusivamente ao Eminente Desembargador Presidente dirimir as
questdes envolvendo © pagamento de precatérios, nos termos do
artigo 100, da Constituigdo Federal c/c o artigo 230, do
Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de Justica e ainda que
os incidentes havidos em processo de execucdoc devem ser
analisados pelo Vice-Presidente, em conformidade com o artigo
59, inciso XI, do Regimento Interno, sendo certo que, a rigor,
a pretensdo exordial investida na Ag¢do Judicial em comento, ndo
alude & validade ou pagamento de precatédrio, mas, efetivamente,
a declaragdo de nulidade do Acdrdido exarado nos autos do
Mandado de Seguranga n° 2.409/1991, pleito este gque ndo se
enguadra em nenhuma das hipéteses especiais da competéncia
afeta ao Presidente ou do Vice-Presidente deste Egrégio
Tribunal de Justiga, estabelecide na Constituicdo da Repiblica

e no Regimento Internc. Preliminar rejeitada & unanimidade.

3) Preliminar de Falta de Interesse de Agir.

A simples analise da Petigdo 1Inicial ndoc fornece subsidio
suficiente para erigir a conclusdo acerca do acerto ou
desacerto da preliminar de caréncia da acdo, sendo necesséario,
para tanto, o exaustivo enfrentamento do meritum causae.

O fundamento da preliminar em destaque resquarda manifesia
identidade com a tese insculpida nas razdes de ‘mérito
apresentadas pela Contestacgdo, evidenciando a natureza
meritéria dos argumentos crivados na preliminar em pauta.

Os argumentos contidos na preliminar traduzem o &mago do mérito
da presente quaestio, e, por esta razdo, serdo analisados em
seu momento oportuno. Preliminar rejeitada & unanimidade.

4) Preliminar de Ilegitimidade Passiva Ad Causam

Possuem legitimidade para figurar nos polos ativo e passivo da
presente Acao Declaratéria as partes gue participaram da
relagdo juridica proceéssvsl formalizadda nos autos do Mandado
de Seguranga n.° 2.409/1991, no curso do qual restou proferido
© Acérddo que figura como objeto da presente demanda.
Preliminar rejeitada & unanimidade.

5) Preliminar de Impossibilidade Juridica do Pedido

Nos termos da pacifica jurisprudéncia firmada pelo Egrégio
Superior Tribunal de Justica, resulta juridicamente impossivel
© pedido cujo acolhimento encontra ébice direto e literal em
dispositivo de lei.

O Requerido ndo apontou, sequer, um Gnico dispositivo legal que
poderia ser violado em caso de procedéncia do pedido exordial,
hébil a ensejar a extincdo do processo, sob o enfoque da
impossibilidade juridica do pedido.

O debate deflagrado no contexto dos autos pertine & nulidade de
AcoOrddo transitado em julgado, por haver aplicado preceitos de
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lei estadual declarados inconstitucionais, na érbita do Excelso
Supremo Tribunal Federal. :

A Sentenga, revestida de inconstitucionalidade, ¢é tida por
inexistente e ndo possul o condio de gerar os efeitos alusivos
a coisa julgada material, afigurando-se pertinente o aviamento
da guerella nullitatis, hipdétese que afasta a preliminar de
caréncia da acdo, por impossibilidade juridica do pedido.
Preliminar rejeitada & unanimidade.

6) Mérito

As Leis Estaduais n.° 3.952/1987 e n® 3.935/1987 vincularam o
reajuste salarial de servidores estaduais a variacdo de indice
federal, tendo sido, esta ultima, declarada inconstitucional
pelo Excelso Superior Tribunal Federal, por ocasido do
julgamento do Recurso Extraordinario n.° 166581-5/ES.

De acordo com teoria da transcendéncia dos motivos
determinantes da Sentenca, consagrada pelo atual entendimento
pretoriano, o fundamento sobre o gual se calca a decisao
judicial transitada em julgado possui forca erga omnes,
resguardando, portanto, aplicabilidade sobre as relacgdes
inseridas no universo exterior aos limites subjetivos da
demanda, razdo pela qual o fundamento sobre o qual se vislumbra
escudado o] Acérdao proferido nos autos do Recurso
Extraordindrio n.° 166581-5/ES, aplica-se a toda e qualquer
relacdo juridica observada no plano fatico que possua
identidade com o caso debatido naquela demanda, ainda que
concebidas e desenvolvidas fora dos limites objetivos e
subjetivos da citada lide.

Declarada a inconstitucionalidade da Lei Estadual n. 2
3.935/1987, «cujas normas buscaram vincular o reajuste da
remuneracdo dos servidores publicos estaduais ao fndice de
Preco ao Consumidcr, impde-se reconhecer, de igual forma, a
inconstitucionalidade da Lei Estadual n.° 3.952/1987, no bojo
da qual foi investido idéntico impeto normativo e, por
conseguinte, propagada idéntica violacdo ao texto
constitucional.

A coisa julgada nio pode ser utilizada como pretexto para
referendar violagdes ao texto constitucional e ao ordenamento
juridico, tampouco para assegurar a imodificabilidade de
Decisbes Judiciais eivadas de grave violagdo a Carta Magna.

ACORDA o Egrégio Tribunal Pleno, em conformidade da ata e notas
taquigraficas da sessdo, que integram este Jjulgado, por
unanimidade, afastar as preliminares suscitadas e, no mérito,
por maioria de votos, julgar procedente o pedido para declarar
nulo o Acérdio exarado por este Egrégio Tribunal de Justica nos
autos do Mandado de Seguranga n° 2.409/1991, declarando
inexigivel o titulo judicial dele decorrente, autorizando, via
de consequéncia, a exclusio do Precatério n° 20009000288,
expedido pela Portaria n° 005/2000-E, nos termos da
fundamentagio do voto proferido pelo Eminente Desembargador
Relator.”

Resp n® 100080001710/0
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Ndo conformados, os recorrentes interpuseram o presente
recurso especial (fls. 739-757), com fulcro nas alineas 'a' e 'c' do
permissivo constitucional, alegando que ©O V. acérdiaoc violou o
disposto nos arts. 267, VI, 467, 458, 472, 474 e 741, Il e paragrafo
unico, todos do CPC, os quais asseguram a intagibilidade da coisa

soberanamente da julgada (res iudicata).

Os recorrentes alegaram, ainda, quanto a apontada
divergéncia jurisprudencial, que o V. acérdio adotou posicionamento
contrario ao do adotado pelo c. STJ, no que Se refere a aplicacgdo do
art. 741, paragrafo unico, do CPC, ao argumento de que 0O V. acorddo
paradigma, da lavra desse Egrégio Superior Tribunal de Justiga
(cépia anexa), proferido nos autos do Agravo Regimental nos Embargos
Declaratdérios no Recurso Especial n® 674.608/ES, em que foi relatora
a eminente Ministra Maria Thereza de Assis Moura, o entendimento
firmado foi outro, ou seja, de gque O referido dispositivo de lei
fadera]l fart. 741, pardgrafo unicc, do CcPC), inviabiliza a pretensdo

exordial do ora Recorrido.

Resposta recursal as fls. 776-827, defendendo,
preliminarmente, a necessidade de nio admissdo do recurso e, quanto

ao mérito, sustenta a correta aplicagdo da norma.

E o breve relatério. Decido.

Conhecendo o conteido das inovagdes trazidas pela Leil
n°11.672/08, que inseriu no Cédigo de Processo Civil um sistema
diferenciado de processamento no que tange aos recursos repetitivos
(art. 543-C), compete & autoridade responsadvel pelo Jjuizo de
admissibilidade precaria - no caso do E. TJES, o Vice-Presidente -
identificar recursos repetitivos, separando um ou mais feitos
representativos da controvérsia, para fins de ulterior

Resp n° 100080001710/0
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encaminhamento a Corte Superior, que impl=amentara a fase
intermedidria do novo rito, nos termos do §3° e seguintes do artigo

antes mencionado.

Nessa linha, apdés levantamento junto ao conjunto de recursos
excepcionais conclusos, constatou-se a existéncia de consideravel
repeticdo de feitos relacionados & afericdo da nulidade da coisa
julgada (art. 5°, XXXVI, da CF), formada a partir de demandas que
tinham por lastro o art. 6° da Lei Estadual n°® 3.935/87, declarada
inconstitucional, em controle difwéo, pelo Supremo Tribunal Federal,

em data ulterior a formagdo da coisa julgada.

No caso concreto, assim como no recurso paradigma, encaminhado
ao e. STF [RECURSO ESPECIAL NA AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO
JURIDICO (QUERELLA  NULITATIS  INSANABILIS) N° 100080001678,
RECORRENTE: CLERES COMERIO E OUTROS (+44) e RECORRIDO: ESTADO DO
ESPIRITO SANTO], destaca-se a mesma questdo de direito material,
atinente & possibilidade de desconstituicdo da coisa julgada, por
meio de agdo declaratéria de nulidade, tendo em vista a garantia de
intangibilidade da coisa julgada (art. 5°, XXXVI, da CF), ligada ao
principio da seguranga juridica, de um lado, e, de outro, a
inconstitucionalidade do art. 6°, da Lei Estadual. 3.935/87;
consoante declarado pelo SIF “ac-bojo dos RREE n°s 166581/ES e
204881/ES.

Desta forma, tendo em vista que no exercicio do juizo precario
de admissibilidade, dando cumprimento ao §1° do urt. 543-C do CPC,
procedi o encaminhamento & Corte Superior de um recurso especiel
representativo da mesma controvérsia juridica nestes autos versada,
SUSPENDO o processamento do presente feito, até o pronunciamento
definitivo do E. STJ.

Intimem-se as partes desta decisio.

Resp n° 100080001710/0
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Apds a publicacdo do V. Acérdio do E. STJ, o recurso retomara
o seu regular processamento, na forma do §7°? do art. 543-C do

Estatuto Processual.

Vitéria (ES), 18 de janeiro de 2011.

( \
DES. ARNALDO SAN}fOS SOUZA
VICE-PRESIDENTE

2§ 7° Publicado o acérdio do Superior Tribunal de Justiga,

0s recursos especiais
sobrestados na origem: I -

terdo seguimento denegado na hipétese de o acdrdio
recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga; ou T =
serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na bhipétese de o acérdéo

recorrido divergir da orientacdoc do Superior Tribunal de Justica.
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RECURSO EXTRAORDINARIO NA AGCAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO JURIDICO
(QUERELLA NULITATIS INSANABILIS) N° 100080001710
RECORRENTE: SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO DO ESPIRITO SANTO

RECORRIDO: ESTADO DO ESPIRITO SANTO

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGAO DE QUERELLA NULITATIS
INSANABILIS. VINTE E NOVE (29) DEMANDAS DA MESMA
NATUREZA E ESPECIE. DEMANDAS QUE ALCANGAM A QUASE
TOTALIDADE DOS SERVIDORES ESTADUAIS.

PRECATORIOS CONSTITUIDOS QUE ALCANCAM A SOMA APROXIMADA
DE 09 (NOVE BILHOES DE REAIS). DIVIDA QUE COMPROMETE 2%
(DOIS POR CENTO)' DO ORGCAMENTO ESTADUAL POR MAIS DE 56
ANOS. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA JA REMETIDO AO STF.

REPETITIVIDADE RECURSAL - §1°, DO ART. 543-B, DO CPC -
SOBRESTAMENTO.

DECISAQO
(Suspensdo - Art. 543-B, §1°, do CPC)

Trata-se de RECURSO EXTRAORDINARIO interposto por

) y ;

1 SINDICATC DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO ESPIRITH
Q SANTO, invocando o art. 102, III, “a”, da CF, diante de seu
\\l inconformismo com o v. acérdido da lavra deste colendo Tribunal de

Justiga, em sua composigdo plendria, que julgou procedente pedido
deduzido em acdo de declaratéria de nulidade de ato juridico
(querella nulitatis insanabilis), com desconstituigdo de coisa
julgada formada nos autos do Mandado de Seguranca n° 2409/92, onde
foi gerado o Precatdério de n° 200009000288.

Na peticdo inicial, o Estado esclareceu de inicio que os
ora recorrentes pleitearam naquele mandado de seguranca o

cumprimento do disposto no art. 6° da Lei Estadual n° 3.935/87, que

1 ;
Percentual do orcamento estadual exigivel para ser afetado zo par~ament-
dos precatérios na forma da EC n. 62/20009.

RECURSO EXTRAORDINARIO 100080001710/0 1
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autorizava a concessdo de reajuste salarial trimestral, com base em
indice federal - IPC, e, que, porém, estava a época com sua

aplicabilidade suspensa por determinag¢do do Governo do Estado.

Registrou que anos apds o transito em julgado da decisdao
que concedeu a ordem pleiteada, o Supremo Tribunal Federal, ao
julgar os RREE de n° 166581/ES e 204881/ES, concluiu pela
inconstitucionalidade Jdo dispositivo em referéncia, por entender que
& vinculagdo, em lei estadual, da remuneragio de servidores publicos
estaduais a indice de reajustamento federal afronta a autonomia dos
Estados-membros.

Trouxe, como causa de pedir, trés linhas de
fundamantacgdo, abaixo sintetizadas:

(1) em primeiro plano, argumentou -que o Estado
estd moral e constitucionalmente obrigado a buscar a
declaragdo Jjudicial de inexisténcia/desconstituicédo
da res judicata, diante do evidente descompasso
existente entre o que determina a sentenca e a
declaraééo de inépnstitucionalidade de seu fundamento
legal pelo STF e pelo.TJ—ES;

(2) em segundo plano, defendeu que o acolhimento
do pedido se impde por necessidade de se assegurar a
isonomia constitucional, haja vista ser inaceitavel

que o Estado tenha que contemplar alguns servidores
com reajustes fundados em lei inconstituc.ional,
enquanto varios outros ndo obtiveram provimento
pPositivo em raz@o da decisdo proferida pelo Pretério
Excelso;

(3) por fim, sustentou que o Supremo Tribunal
Federal, ao delimitar o alcance da norma do art. 741
do Céd}go de Processo Civil, considerando sua

eficacia resciséris restrita para solucionar conflito

RECURSO EXTRAORDINARIO 100080001710/0
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especifico existente entre o principio da coisa
julgada e o principio da supremacia da Constituicio,
decidiu que a quebra da isonomia é suficiente para
desconstituir sentenga transitada em julgado.

Ao final, o Estado formulou os seguintes pedidos:

(1) concessdo de liminar, inaudita altera pars,
determinando a sustacdo dos efeitos decorrentes da
sentenca prolatada e transitada em julgada nos autcs
do Mandado de Seguranca n° 2409/92 retirando-se o
Precatério n® 200009000288, da respectiva lista, até
0 julgamento final desta ac&o;

(2) a declaragdo da nulidade do ato juridico e a
consequente desconstituicioc do acérdio proferido nos

autos do Mandado de Seguranca n° 2409/92), e do

subseqiiente _ Precatdrio n° 200009000288,

\ ' S declarando—se, -ainda, a 1inexisténcia do direito

? material sobre o qual se funda o titulo executivo,
{L com cessagdo de seus efeitos de modo ex tunc:

\\ (3) a exclusdo definitiva do Precatério n°

200009000288 da lista dos precatérios do TJ-ES.
extinguindo-se a obrigatoriedade de pagaventd,

previsto no art. 100 da Constituicdo Federal.

O recorrido sustentou em sua defesa, em sintese,
preliminar de impossibilidade juridica do pedido e, no mérito,
alegou que o acolhimento da pretensdao deduzida pelo Estado
importaria em desrespeito a res_jhdicata, bem como aduziu n&o haver
permissiﬁo legal a autorizar a egrégia Corte a proferir nova decisdo
em processo judicial ja& decidido, com v. acdérdido ja transitado em
julgado, sob o qual n3o mais comporta qualquer discussdo. No que se
refere ao fato de o STF ja& ter declarado a inconstitucionalidade da

Lei n°® 3.935/87, sustentaram niao ser possivel a invocacdo de tais
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precedentes, pois foram decididos em controle difuso de
constitucionalidade e em momcnto nosterior ao transito em julgade do

v. acdrdao proferide no mandado de seguranca n® 2409/92.

Os e. Desembargadores que compdem o c. Tribunal Pleno
deste e. Tribunal de Justica entenderam, & unanimidade de votos,
pela rajeigdo da preliminar argiiida e, no mérito, por maioria de
votos, julgaram procedente o pedido formulado, nos moldes do v.

acdérddo fls. 366-369, que ora colaciono:

“EMENTA: ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO JURIDICO.
DESCONSTITUICAO DO INSTITUTO DA COISA JULGADA COM DECLARACAO DE
INEXISTENCIA DO DIREITO MATERIAL DE TiTULO JUDICIAL EXECUTIVO.
QUERELA  NULLITATIS. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA RATIONE
MATERTAE DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA. REJEICAO.
PRELIMINAR DE  INCOMPETENCIA  FUNCIONAL DESTA RELATORIA.
REJEICAO. PRELIMINAR 'DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR. REJEIGAO.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. REJEICAO.
PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. REJEICAO.
MERITO. PRECATORIO DECORRENTE DE ACORDAO PROFERIDO NOS AUTOS DO
MANDADO DE SEGURANCA N.° 2.409 1991. LEI ESTADUAL N.° 32.952
1987. PRETENSAO DE DECLARAGAO DE NULIDADE DE DECISAO JUDICIAL.
PERTINENCIA DO AVIAMENTO DA QUERELLA NULLITATIS, ANTE A
IMPOSSIBILIDADE DE PRODUGAO DOS EFEITOS DA COISA JULGADA
RESULTANTE DE ACORDAO COM FUNDAMENTO NA LEI N° 3.935 1987,
DECLARADA  INCONSTITUCIONAL PELO EXCELSO SUPREMO TRIBUNZL
FEDERAL. TEORIA DA TRANSCENDENCIA DOS MOTIVOS DETERMINANTES DA
SENTENCA. APLICACAO AO CASO CONCRETO. PROCEDENCIA DO PEDIDO
PARA DECLARAR NULO O ACORDAO EXARADO POR ESTE EGREGIO TRIBUNAL
DE JUSTICA. AUTOS DO MANDADO DE SEGURANCA N° 2.409 1991.

1) Preliminar de Incompeténcia Ratione Materiae deste Eqgrégio
Tribunal de Justica.

Constatado que a pretensio sobre a qual se funda a Acédo
Declaratéria de Nulidade de Ato Juridico ndo consiste na
declaracdo de nulidade de precatério, mas, sim, na declaracéo
de nulidade do Acérdédo proferido por este Egrégio Tribunal de
Justiga nos autos do Manuado de Seguranga n.° 2.409 1991, cujos
efeitos resultaram na expedigdo do referido ato administrativo.

Na realidade, a declaracdo de nulidade do precatério iigura
come pedido meramente acessério e sucessivo ao principal, nio

sendo, portanto, capaz de ditar a competéncia para o julgamento
do feito.

Por outro lado, considerando que o Acérdio atacado foi
proferido por este Egrégio Tribunal Pleno, sobressalta evidente
a8 competéncia deste Colegiado para o julgamento de sua alegada
nulidade. Preliminar rejeitada 4 unanimidade.

RECURSO EXTRAORDINARIO 100080001710/0
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2) Preliminar de Incompeténcia Funcional desta Relatoria.

Ndo prospera a arguigdo de gque esta Relatoria careceria de
competéncia para apreciar a demanda em epigrafe, competindo
exclusivamente ao Eminente Desembargador Presidente dirimir as
questdes envolvendo o pagamento de precatérios, nos termos O
artigo 100, da Constituicdc Federal ¢ C © artigo 230, do
Regimento Internc deste Egrégio Tribunal de Justica e ainda que
os incidentes havidos em Pprocesso de execugdo devem Ser
analisados pelo Vice-Presidente, em conformidade com o artigo
59, inciso XI, do Regimento Interno, sendo certo gue, a rigor,
a pretensdo exordial investida na Acdo Judicial em comento, nao
alude & validade ou pagamento de precatério, mas, efetivamente,
3 declaracdo de nulidade do Acérdio exarado nos autos do
Mandado de Seguranga n° 2.402 1991, pleito este gue n&o se
enquadra em nenhuma das hipoéteses especiais da competéncia
afeta ao Presidente ou do Vice-Presidente deste Egrégio
Tribunal de Justica, estahelecido na Constituicdo da Repiblica
e no Regimentec Interno. rieliminar rejeitada a unanimidade.

3) Preliminar de Falta de Interesse de Agir.

A simples analise da peticio Inicial ndo fornece subsidio
suficiente para erigir a conclusio acerca do acerto ou
desacerto da preliminar de caréncia da acdo, sendo necessario,
para tanto, O exaustive enfrentamento do meritum causae.

0 fundamento da preliminar em destaque resguarda manifesta
identidade com a tese insculpida nas razdes de mérito
apresentadas pela Contestagao, evidenciando a natureza
meritéria dos argumentos crivados na preliminar em pauta.

Os argumentos contidos na preliminar traduzem o amago do mérito
da presente quaestio, &, PpOr esta razdo, serdo analisados em
seu momento oportuno. Preliminar rejeitada & unanimidade.

4) Preliminar de Tlegitimidade Passiva Ad Causam

Possuem legitimidade para figurar nos polos ativo e passivo da
presente Agac Declaratédria as partes que participaram da
relacdo juridica processual formalizadda nos autos do Mandado
de Seguranga n.° 2.409 1991, no curso do qual restou proferido
o Acbérdio que figura como objeto da presente demanda.
Preliminar rejeitada & unanimidade.

5) Preliminar de Impossibilidade Juridica do Pedido

Nos termos da pacifica jurisprudéncia firmada pelo Egrégio
Superior Tribunal de Justica, resulta juridicamente impessivel
o pedido cujo acolhimento encontra Obice direto e literal em
dispositiveo de lei.

0 Requerido ndo apontou, sequer, um Gnico dispositivo legal que
poderia ser violado em caso de procedéncia do pedido exordial,
habil a ensejar a extingdo do processo, sob © enfogue da
impossibilidade juridica do pedido.

O debate deflagrado no contexto dos autos pertine a nulidade de
Acérdiao transitado em julgado, por haver aplicado preceitos de
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lei estadual declarados inconstitucionais, na o6rbita do Excelso
Supremo Tribunal Federal.

A Sentenca, revestida -de inconstitucionalidade, ¢é tida por
inexistente e ndo possul o conddo de gerar oS efeitos alusivos
a4 coisa julgada material, afigqurando-se pertinente o aviamento
da querella nullitatis, hipétese que afasta a preliminar de
caréncia da acdo, por impossibilidade juridica do pedido.
Preliminar rejeitada a unanimidade.

6) Mérito

As Leis Estaduais n.° 3.952 1987 e n° 3.935 1987 vincularam o
reajuste salarial de servidores estaduais & variacdo de indice
federal, tendo sido, esta dltima, declarada inconstitucional
pelo Excelso Superior Tribunal Federal, por ocasido do
julgamento do Recurso Extraordinario n.°® 166581-5 ES.

De acordo com teoria da transcendéncia dos motivos
determinantes da Sentenga, consagrada pelo atual entendimento
pretoriano, o fundamento sobre O qual se calca a deciséo
judicial transitada em julgado possul forga erga omnes,
resguardando, portanto, aplicabilidade sobre as relacdes
inseridas no universc exterior aos limites subjetivos da
demanda, razdo pela qual o fundamento sobre o qual se vislumbra
escudado o Acérdéo proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 166581-5 ES, aplica-se a toda e gqualgquer
relacdo Jjuridica observada no plano fatico gque possua
identidade com o caso debatido naquela demanda, ainda gue
concebidas e desenvolvidas fora dos limites objetivos e
subjetivos da citada lide.

Declarada a inconstitucionalidade da Lei Estadual n. @ 3.935
1987, cujas normas buscaram vincular ¢ reajuste da remuneragao
dos servidores puhlicos * estaduais ao fndice de Preco ao
Consumidor, impde-se reconhecer, de igual forma, a
inconstitucionalidade da Lei Estadual n.°® 3.952 1987, no bojo
da qual foi investido idéntico impeto normativo e, pPor
conseguinte, propagada idéntica violacgado ao texto
constitucional.

A coisa julgada ndo pode ser utilizada como pretexto para
referendar violacdes ao texto constitucicnal e ao ordenamento
juridico, tampouco para assegurar a imodificabilidade =
Decisdes Judiciais eivadas de grave violagdo a Carta Magna.

ACORDA o Egrégio Tribunal Pleno, em conformidade da ata e notas
taquigraficas da sessdo, que Iintegram este julgado, por
unanimidade, afastar as preliminares suscitadas e, no mérito,
por maioria de votos, julgar procedente o pedido para declarar
nulo o Acérdioc exarado por este Egrégio Tribunal de Justiga nos
autos do Mandado de Seguranga n° 2.409 1991, declarando
inexigivel o titulo judicial dele decorrente, autorizando, via
de consequéncia, a exclusio do Precatério n° 20009000288,
expedido pela Portaria n° 005 2000-E, nos termos da
fundamentagic do voto proferido pelo Eminente Desembargador
Relator.”
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Nio conformados, os ora recorrentes interpuseram ©O
presente recurso extraordinario (fls. 758-769), com fulcro no art.
102, 111, 'a', da CF/88, aduzindo, em preliminar de repercussao
geral, gque © acérdio objurgado desprezou OS atributos e a proépria
essencia da res judicata, prbmovendo a desconstituigdo de Acodrdao ja

revestido pelo manto da coisa soberanamente julgada.

No mérito recursal, O0s recorrentes sustentam dque © V.
acérdio violou o disposto no art. 5°, inciso XXXVI, da Constituigao
da Republica, embora O fazendo a pretexto de cumpri-la, de fato a
contrariou, promovendo O due Barbosa Moreira gqualificou como
“ingeréncia arbitraria”, eis que nao contemplada pelo ordenamento

juridico (fl. 768).

Resposta recursal as fls. 828-860, defendendo,
preliminarmente, a necessidade de nao admissdo do recurso e, quanto

ao mérito, sustenta a correta anlicagdo da norma.
£ o breve relatério. Decido.

Conhecendo o contetdo das inovacdes trazidas pela Lei
n°11.42.8/06, gque inseriu no Cédigo de Processo Civil um sistema
diferenciado de processamento no que tange aos recursos repetitivos
no ambito do STF (art. 543-A e B), compete a autoridade responsavel
pelo juizo de admissibilidade precaria - no caso do e. TJES, o©
Vice-Presidente - identificar recursos repetitivos, separando um ou
mais feitos representativos da controvérsia, para fins de ulterior
encaminhamento a Suprema Corte, que implementara a fase
intermedidria do novo rito, nos termos do §1° e seguintes do artigo

antes mencionado.

Nessa linha, apés levantamento junto ao conjunto de recursos
excepcionais conclusos, constatou-se a existéncia de consideravel

repeticdo de feitos relacionados a aferigdo da nulidade da coisa
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julgada formada a partir de demandas que tinham por lastro o art. 6°
da Lei Estadual n° 3.935/87, declarada inconstitucional, em controle
difuso, pelo Supremo Tribunal Federal em data ulterior a formagdo da

coisa julgada.

No caso concreto, assim como no recurso paradigma, encaminhado
ao e. STF [RECURSO EXTRAORDINARIO NA AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE ATO JURIDICO (QUERELLA NULITATIS INSANABILIS) N° 100080001678,
RECORRENTE: CLERES COMERIO E OUTROS (+44) e RECORRIDO: ESTADO DO
ESPIRITO SANTO], destaca-se a mesma questdo de direito material,
atinente & possibilidade de desconstituicdo da coisa julgada, por
meio de acdo declaratédria de nulidade, tendo em vista a garantia de
intangibilidade da coisa julgada (art. 5°, XXXVI, da CF), ligada ao
principio da seguranga Jjuridica, de um lado, e, de outro, a
inconstitucionalidade do art. €°, da Lei Estadual. 3.935/87,
consoante declarado pelo STF no bojo dos RREE n°s 16658l/ES e
204881/EsS.

Ao meu sentir, para aplicacdo do artigo 543-B, §1°, do Cdédigo
de Processo Civil, as causas reproduzidas podem ser consideradas
idénticas pois versam exatamente a mesma questdo de direito, a saber
a juridicidade da declaracdo de nulidade da coisa julgada, em sede
de acdo declaratéria de nulidade, j& expirado o prazo da agao
resciséria, frente & garantia constitucional de intangibilidade da
coisa julgada e & declaracdo de inconstitucionalidade do art. 6°, da
Lei Estadual n. 3.935/87, pelo STF, em controle difuso, no bojo dos
RREE n°s 166581/ES e 204881/ES.

Dessa forma, tendo em vista que no precdrio juizo de
admissibilidade cometido a esta Vice-Presidéncia, dando cumprimento
ao § 1°, do art. 543-B, do CPC, determinei o encaminhamento de um
recurso extraordinario, em condigcbes de ser destacado como
representativo da controvérsia, Jjunto a Suprema Corte, j& estando

Pendente na mesma outros dois recursos da mesma espécie, com o mesmo
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_ ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete do vjce-Presidente

objeto, SUSPENDO O processamento do presente feito, até o©

pronunciamento definitivo do €. STF.
Intimem-se as partes desta decisao.

Apds a manifestagdo do €. STF em recurso paradigma, este
recurso retomara O Seu regular processamento, na forma do S§ 2% 6

3°2, do art. 543-B, do Estatuto Processual.

vitoéoria (ES) . 18 de janeiro de 2011.
1

\

\
DES. ARNALDO\ sﬁ‘N‘ros SOUZA
VICE-P \SIbE’N‘I‘E

\J

N e

e e

2g 2° Negada 2 existéncia de repercussao geral, ©OS recursos sobrestados

considerar-se-ao automaticamente nio admitidos. § 3° - julgadc © mérito do recurso
extraordinadrio, ©S recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagdo oOu Turmas Recursais, Qque poderédo declara-los prejudicadOS ou

retratar—-se.
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