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Gabinete do Desembargador William Couto Gongalves

Vitdria (ES), 16 de junho de 2015.

OF. GDWCG n® 31/2015

Eminente Desembargador Presidente

Em resposta ao Oficio n® 759/2015, informo que consultando o Andamento
Processual Unificado deste egrégio Tribunal constata-se que os autos do
processo em que tramita a A¢do Declaratoria n? 0003802-27.2011.8.08.0000, se
encontram com carga para o Advogado do Autor.

Constata-se, ainda, que os autos foram retirados de pauta, temporariamente,
para aguardar a decisdo do Supremo Tribunal Federal, a respeito da questao,
por determinagdao da Presidéncia, na Sessdo de Julgamento realizada em
08.05.2014.

Feitas tais consideracdes, entendo acertada a interpretacdo constante do
mencionado oficio no sentido de que o precatério, mesmo suspenso, deve ser

provisionado.

Respeitosamente,

Desembargador Subsf\i{uto yﬁ{) Regis de Souza Lyrio

Relator

\

Ao:

Desembargador Sérgio Bizzotto Pessoa de Mendonca
M.D. Presidente do TJ-ES.

GDWCG



ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete da Presidéncia

Oficio GP n® 759/2015

Vitéria, 16 de junho de 2015.

Excelentissimo Senhor
DESEMBARGADOR WILLIAM COUTO GONCALVES

Assunto: Precatérios da Trimestralidade
Exmo. Sr. Desembargador,

Apos diligéncias realizadas no precatério n° 200.020.000.077 e apuragio do andamento da
respectiva Agdo Declaratéria (N® 0003802-27.2011.8.08.0000), observou-se que por meio de
Decisdo de Vossa Exceléncia proferida em dezembro de 2011 foi deferida a antecipagfio dos efeitos
da tutela para suspender a exigibilidade do precat6rio em questfio e, por conseguinte, impedir seu
pagamento.

Diante do exposto, considerando que através da supracitada decisdo foi determinada tdo
somente a suspensdo de eventual pagamento do respectivo precatério, ndo havendo ordem de sua
retirada da lista de pagamento, solicito a Vossa Exceléncia, com a devida vénia e a fim de respaldar
os procedimentos que estdo sendo adotados no Processo Administrativo n° 2011.00.003.775, a
ratificagdo, se for o caso, da concluséo obtida no sentido de que o precatério, mesmo suspenso, deve
ser provisionado. Caso contrario, sendo diversa a interpretagdo, solicito, respeitosamente,
manifestag@o de Vossa Exceléncia nesse sentido.

Aproveito a oportunidade para renovar meus protestos de elevado aprego, real estima e
distinta considerag&o.

Atenciosamente,

SERGIO BIZOT O PESSOADE M : DONCA
Presidente
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R E L A 17T 6 R I 0

O SR. Desembargador WILLIAM COUTO GONCALVES (RELATOR):-

Trata-se de A¢do Declaratéria ajuizada pelo Estado do Espirito Santo em face de
Vania Maria Chiabai e outros.

O Estado/Requerente postula, por meio da presente acao, a declaragdo de
ineficacia da decisdo judicial, ja transitada em julgado, proferida nos autos do Mandado
de Seguranga n° 2401/1990, que teve como fundamento a Lei Estadual n® 3.935/87,
posteriormente declarada inconstitucional tanto pelo STF quanto pelo TJES, o que
importaria, em sua perspectiva, no reconhecimento da inexigibilidade do precatorio dela
decorrente, formalizado por meio da Portaria n° 002/2002, de que resultou o Precatdrio
n° 200020000077.

Sustenta a possibilidade de haver a relativizacao da coisa julgada
inconstitucional, no caso trazido a apreciagdo, posto que esta se fundamentou
exclusivamente em lei posteriormente declarada inconstitucional em controle difuso e
concentrado de constitucionalidade, tanto pelo STF, quanto pelo TJES.

Com a inicial vieram os documentos de fls. 43-598.

A antecipacdo dos efeitos da tutela foi deferida, como se vé da decisdo de fls.
600-603.

Em contestagao (fls. 655-676) os Requeridos arguem PRELIMINARMENTE a
inadequacdo da via eleita e a impossibilidade juridica do pedido. No MERITO pugnam
pela improcedéncia da presente agao.

Réplica as fls. 685-698.

Razoes finais do Estado/Requerente as fls. 775-804 e dos Requeridos as fls. 807-
8009.

Parecer da Procuradoria de Justica (fls. 835-840) opinando pela procedéncia do
pedido, com a consequente desconstitui¢do do Precatorio de n° 200020000077.

Relatoriei.

Inclua-se em pauta para julgamento.
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v O T 0O

DA PRELIMINAR DE CARENCIA DE AGAO
(PEDIDO JURIDICAMENTE IMPOSSIVEL)

Afirmam os Requeridos que o pedido formulado é juridicamente impossivel.

Néo procede a alegagdo. Como cedico, a possibilidade juridica do pedido -
condigdo da acdo - diz respeito a manifesta vedagdo ao Poder Judicidrio de atender a
reclamo antijuridico ou vedado legalmente.

Nelson Nery Junior leciona que:

O pedido é Jjuridicamente possivel quando
o ordenamento nao o proibe
expressamente. Deve-se entender o termo
'pedido' ndo em seu sentido estrito de
mérito, pretensdo, mas conjugado com a
causa de pedir. Assim, embora o pedido
de cobranca, estritamente considerado,
seja admissivel pela lei brasileira, néo
o serd se tiver como causa petendi:
divida de jogo (in Cdédigo de Processo
Civil Comentado, ed. R.T., Sdo Paulo,
2003, nota 14 ao art. 267, p. 630).

In casu, o Estado/Requerente buscou a tutela jurisdicional objetivando que seja
declarada a ineficacia de decisdo judicial, j4 transitada em julgada, fundamentada em lei
posteriormente declarada inconstitucional.

Nas palavras de Vicente Grecco Filho' "cabe observar que a rejeigdo da agao por
falta de possibilidade juridica deve limitar-se as hipoteses claramente vedadas, ndo

1n

1Grecco Filho, Vicente, Direito Processual Civil
Brasileiro, 1° Volume, Ed. Saraiva, fl. 86.
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sendo o caso de se impedir a agdo quando o fundamento for injuridico, pois, se o direito
ndo protege determinado interesse, isto significa que a a¢do deve ser julgada
improcedente e ndao o autor carecedor de agdo".

Desta forma se infere que a pretensdo, na forma como deduzida, é juridicamente
possivel merecendo apreciagao pelo Poder Judicidrio.

DO EXPOSTO, rejeito esta preliminar.

E como voto.

N O T 0.5

O SR. DESEMBARGADOR ADALTO DIAS TRISTAO:-
Acompanho o voto do Eminente Relator.

O SR. DESEMBARGADOR ALVARO MANOEL ROSINDO
BOURGUIGNON:-
Voto no mesmo sentido.

£

SUSPEICAO

O SR. Desembargador Annlbal de Rezende Lima:-
Sr. Presidente, nesta oportunidade, averbo a minha supeicao.
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PROFERIRAM IDENTICO VOTO OS EMINENTES
DESEMBARGADORES:-
SERGIO LUIZ TEIXEIRA GAMA;
CARLOS HENRIQUE RIOS DO AMARAL;
CATHARINA MARIA NOVAES BARCELLOS;
FABIO CLEM DE OLIVEIRA;
SAMUEL MEIRA BRASIL JUNIOR;
NEY BATISTA COUTINHO;
JOSE PAULO CALMON NOGUEIRA DA GAMA;
CARLOS SIMOES FONSECA;
NAMYR CARLOS DE SOUZA FILHO;
WILLIAM COUTO GONGALVES;
DAIR JOSE BREGUNCE DE OLIVEIRA;
TELEMACO ANTUNES DE ABREU FILHO.

A
VOTO

DA PRELIMINAR DE INADEQUACAOQ DA VIA ELEITA

O SR. Desembargador WILLIAM COUTO GONCALVES (RELATOR):-
Afirmam os Requeridos que a presente acdo é via processual inadequada para rescindir
a coisa julgada, tornada soberana apds o decurso do prazo decadencial da agao
rescisoria, que ndo mais poderia ser desconstituida, quer por meio de Acdo Declaratoria,
quer por meio de qualquer outra agao.

Ocorre que a agao declaratoria é via processual adequada para impugnar sentenga ou
acorddo fundado em lei declarada inconstitucional.

O Superior Tribunal de Justica tem admitido que a Acdo Declaratéria de Nulidade de
Ato Juridico é um dos meios adequados a eventual desconstituicdo da coisa julgada.

Neste sentido:
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(...) 2. Segundo a teoria da relativizagao da coisa julgada, havera situagdes em que a
propria sentenca, por conter vicios insanaveis, serd considerada inexistente
juridicamente. Se a sentenca sequer existe no mundo juridico, ndo podera ser
reconhecida como tal, e, por esse motivo, nunca transitara em julgado. 3. No julgamento
do REsp 710.599/SP, a Primeira Turma desta Corte, acompanhando o voto proposto por
esta Relatora, concluiu que o ajuizamento de agdo declaratdria de nulidade de ato
juridico é um dos meios adequados a eventual desconstituicdo da coisa julgada. (REsp
1048586/SP, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
04/06/2009, DJe 01/07/2009).

(...) 4. Acgdo declaratoria de nulidade de ato juridico cumulada com repetigdo de
indébito, em que a Fazenda do Estado de Sdo Paulo, invocando o instituto da querela
nullitatis, requer seja declarada a nulidade de decisdo proferida em agdo de indenizagao
por desapropriacdo indireta, ja transitada em julgado, escorando a sua pretensdo no
argumento de que a area indenizada ja lhe pertencia, de modo que a sentenga nao
poderia criar direitos reais inexistentes para os autores daquela agdo. 5. Segundo a teoria
da relativizagdo da coisa julgada, havera situagées em que a prépria sentenga, por conter
vicios insanaveis, sera considerada inexistente juridicamente. Se a sentenga sequer
existe no mundo juridico, ndo poderd ser reconhecida como tal, e, por esse motivo,
nunca transitara em julgado. A nulidade da sentenga, em tais hipdteses, deve ser buscada
por intermédio da actio nullitatis. (...) 8. Nao resta divida, portanto, que o ajuizamento
da presente acdo declaratoria de nulidade de ato juridico é um dos meios adequados a
eventual desconstitui¢do da coisa julgada. (REsp 710.599/SP, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2007, DJ 14/02/2008, p. 144).

Neste sentido também tem se manifestado este egrégio Tribunal, como se vé no
seguinte precedente:

EMENTA: CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA EM AGAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE ATO. COISA JULGADA FUNDADA EM LEI DECLARADA
INCONSTITUCIONAL PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. A agdo
declaratoria de inexisténcia de ato juridico — querela nullitatis insanabilis — é via
processual adequada para impugnar sentenca ou acérdao fundado em lei declarada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal. 2. A Lei n® 3.935/87, que instituiu a
denominada "trimestralidade" é inconstitucional, uma vez que vincula o reajuste dos
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servidores estaduais a indices federais, em afronta a autonomia dos entes federativos.
Precedentes do STF. 3. As tutelas de urgéncia ndo sdo deferidas por simples liberalidade
do julgador. Muito ao contrério. Nao hd discricionariedade — compreendida como
conveniéncia e oportunidade — do juiz, mas apenas verificagdo dos requisitos exigidos
para a sua concessdo. Uma vez presentes os requisitos que a autorizam, a tutela de
urgéncia é dever do Estado-juiz e direito da parte. 4. Recurso desprovido. (TJES,
Agravo Regimental Ac Dec Incidental n° 100070019722, Relator: DES. SAMUEL
MEIRA BRASIL JUNIOR, TRIBUNAL PLENO, Data de Julgamento: 25/05/2009,
Data da Publicacdo no Didrio: 09/06/2009).

DO EXPOSTO, rejeito esta preliminar.
E como voto.

vV O T O S

O SR. DESEMBARGADOR ADALTO DIAS TRISTAO:-
Acompanho o voto do Eminente Relator.

PROFERIRAM IDENTICO VOTO OS EMINENTES
DESEMBARGADORES:-

ALVARO MANOEL ROSINDO BOURGUIGNON;

SERGIO LUIZ TEIXEIRA GAMA;

CARLOS HENRIQUE RIOS DO AMARAL;

CATHARINA MARIA NOVAES BARCELLOS;

FABIO CLEM DE OLIVEIRA;

SAMUEL MEIRA BRASIL JUNIOR;

NEY BATISTA COUTINHO;

JOSE PAULO CALMON NOGUEIRA DA GAMA;

CARLOS SIMOES FONSECA;
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NAMYR CARLOS DE SOQUZA FILHO;
WILLIAM COUTO GONCALVES;

DAIR JOSE BREGUNCE DE OLIVEIRA;
TELEMACO ANTUNES DE ABREU FILHO.

MERITO

O SR. Desembargador WILLIAM COUTO GONGALVES (RELATOR):-

Trata-se de Agdo Declaratdéria por meio da qual
o Estado/Requerente postula a declaracdo de ineficacia
da deciséao judicial (sentenca ou acbdrdéo) ja
transitada em julgado, proferida nos autos do Mandado
de Seguranga "n® 2401/1990, ‘cuja decisdo teve como
fundamento a Lei Estadual n°® 3.935/87, posteriormente
declarada inconstitucional tanto pelo STF quanto pelo
TJIES, O dque importaria, em sua perspectiva, no
reconhecimento da inexigibilidade do Precatério dela
decorrente, formalizado por meio da Portaria n°
002/2002, sob o n° 200020000077.

Discute-se nos autos a possibilidade de
relativizagdo da coisa julgada inconstitucional, via
querela nullitatis insanable, com fundamento no art.
741, paréagrafo uUnico, do CPC, que assim dispde:

Paragrafo unico. Para efeito do disposto no inciso II do caput deste artigo, considera-se
também inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato normativo declarados
inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em aplicagdo ou
interpretagdo da lei ou ato normativo tidas pelo Supremo Tribunal Federal como
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incompativeis com a Constitui¢ao Federal.

A Lei Estadual n° 3% 935/87 estabeleceu
mecanismo de reajuste salarial trimestral automético
de, no minimo, 60% da variacdo acumulada do IPC no
periodo.

Considerando que o Estado do Espirito Santo,
nos trimestres de marco a maio de 1990 e Jjunho a
agosto de 1990, ndo cumpriu a determinagdo legal de
reajuste salarial automdtico, diversas ag¢des judiciais
foram ajuizadas, dentre as quais o Mandado de
Seguranca n°® 2401/1990, em razdo do qual fol expedido
o Precatdério n® 200020000077, cuja inexigibilidade se
pretende ver declarada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
166.581/ES declarou a inconstitucionalidade da Lei
Estadual n°® 3.935/87, cujo acdérdao restou assim
ementado:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. REAJUSTE TRIMESTRAL DE
VENCIMENTOS/PROVENTOS NA FORMA DISCIPLINADA PELA LEI
ESTADUAL N° 3.935/87, PELA VARIAGAO DO IPC DO TRIMESTRE.
VINCULACAO A INDEXADOR DECRETADO PELA UNIAO FEDERAL.
INCONSTITUCIONALIDADE. 1. A lei estadual, que determina que o reajuste da
remuneracdo dos servidores fica vinculado automaticamente a variacdo do IPC, é
inconstitucional, por atentar contra a autonomia estadual em matéria que diz respeito a
seu peculiar interesse. 2. Precedentes. Recurso extraordinario conhecido e provido, para
denegar a seguranga requerida. (RE 166581, Relator(a): Min. MAURICIO CORREA,
Segunda Turma, julgado em 13/05/1996, DJ 30-08-1996 PP-30614 EMENT VOL-
01839-02 PP-00436).

Sabe-se que lei declarada inconstitucional é lei nenhuma e os atos dela
decorrentes sdo indiferentes juridicos. Entendimento que este Julgador sustenta de
muito, tanto que ja lancado em seu livro Garantismo, Finalismo e Seguranga Juridica no
Processo Judicial de Solugédo de Conflitos, 2004, Rio: Lumen Juris, paginas 163-208.
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Na mesma obra tive oportunidade também de assentar meu entendimento sobre
atos decorrentes de lei declarada inconstitucional, tendo me debrucado, para tanto,
precisamente sobre a questdo da sentenga ou acordado. Das reflexdes que fiz registrei o
seguinte:

“Uma sentenga ou acérdao que tem como base uma lei declarada inconstitucional é uma
sentenga sem dispositivo, por isso minguada de um de seus requisitos essenciais, e,
portanto, € também uma sentenga ou acordao inexistente. Isto porque a parte dispositiva
€ aquela em que o Juiz pratica o ato de subsuncdo, aplicando a norma ao fato. Ora, se a
norma aplicada € tida como inexistente, em vista de sua posterior declaracdo de
inconstitucionalidade, consequentemente inexiste um dos elementos da subsungio
sentencial que é a norma. O fato foi aplicado a uma lei que inexiste. Portanto ndo houve
subsuncéo, porque ndo se pode construir algo sobre o nada, e se a lei inconstitucional é
um nada, a sentenca ou acorddo que nela se baseou de igual modo é um nada juridico.”

“A melhor doutrina patria é univoca no sentido de que é no dispositivo ou conclusdo da
sentenga que caracteriza o ato judicial em tela. Por isso, mais do que nula, sentenca sem
dispositivo é ato inexistente - deixou de haver sentenca.”

“...Afonso Fraga afirmava que: ‘As sentencas em geral para serem validas devem se
conformar com as normas do direito objetivo...”. Se, entdo, uma sentenga ou acérddo
para ser valida precisa se conformar com as normas de direito objetivo é de se concluir
que uma sentenga ou acorddo que se baseia numa lei declarada inconstitucional ndo é
valida, ndo existe, € um nada. No maximo pode se admitir uma existéncia fatica e ndo
juridica.” (Obra citada, paginas 192-193). Em razdo disso, nao ha que se falar em
prevaléncia do ato judicial ao abrigo da coisa julgada.”

Tereza Arruda Alvim Wambier e José Miguel Garcia Medina (in O Dogma da
Coisa Julgada: Hipdteses de Relativizagdo, Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2003, pags. 21-22 e 25) afirmam o seguinte:

(...) a coisa julgada é instituto cuja funcdo é a de estender ou projetar os efeitos da
sentenca indefinidamente para o futuro. Com isso, pretende-se zelar pela seguranga
extrinseca das relacoes juridicas, de certo modo em complementagdo ao instituto da
preclusdo, cuja fungdo primordial é garantir a seguranga intrinseca do processo, pois que
assegura a irreversibilidade das situagdes juridicas cristalizadas endoprocessualmente.
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Esta seguranca extrinseca das relagdes juridicas gerada pela coisa julgada material
traduz-se na impossibilidade de que haja outra decisdo sobre a mesma pretensao.

(...) a coisa julgada, enquanto fendmeno decorrente de principio ligado ao Estado
Democratico de Direito, convive com outros principios fundamentais igualmente
pertinentes. Ademais, como todos os atos oriundos do Estado, também a coisa julgada
se formard se presentes pressupostos legalmente estabelecidos. Ausentes estes, de duas,
uma: (a) ou a decisdo ndo ficard acobertada pela coisa julgada, ou (b) embora suscetivel
de ser atingida pela coisa julgada, a decisdo podera, ainda assim, ser revista pelo proprio
Estado, desde que presentes motivos preestabelecidos na norma juridica,
adequadamente interpretada.

Conquanto a doutrina ndo seja undnime quanto ao tema, a favor da relativizagdo
da coisa julgada Humberto Theodoro Junior explicita que :

“... torna-se imprescindivel repensar-se o controle dos atos do Poder Piiblico e em
particular da coisa julgada inconstitucional, na busca de soluges que permitam
conciliar os ideais de seguranca e anseios de justica, lembrando sempre, nesta trilha, que
num Estado de Direito Democratico, tal como a lei positiva ndo é absoluta, também nao
o sdo as decisdes judiciais. Absoluto, este sim, é sempre o Direito, ou, pelo menos, a
idéia de um direito justo. E arremata: a coisa julgada ndo pode suplantar a lei, em tema
de inconstitucionalidade, sob pena de transforma-la em um instituto mais elevado e
importante que a lei e a propria Constituigdo. Se a lei ndo € imune, qualquer que seja o
tempo decorrido desde a sua entrada em vigor, aos efeitos negativos da
inconstitucionalidade, por que o seria a coisa julgada? A inferioridade hierarquica do
principio da intangibilidade da coisa julgada, que é uma nogédo processual e ndo
constitucional, traz como consectario a idéia de submissdo ao principio da
constitucionalidade. Isto nos permite a seguinte conclusdo: a coisa julgada sera
intangivel enquanto tal apenas quando conforme a Constituigdo. Se desconforme, estar-
se-a diante do que a doutrina vem denominando coisa julgada inconstitucional. Duivida
ndo mais pode subsistir que a coisa julgada inconstitucional, sendo nula, ndo se
convalida “. (Theodoro Junior, Humberto; Juliana Cordeiro de Faria. In A coisa julgada
inconstitucional e os instrumentos processuais para seu controle. Revista dos Tribunais.
Sdo Paulo. P. 24. janeiro de 2.002 ).

A jurisprudéncia deste egrégio Tribunal tem caminhado no sentido da
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inexigibilidade de obrigagao decorrente de sentenca fundamentada em lei
posteriormente declarada inconstitucional, como se vé nos seguintes precedentes:

EMENTA: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL
CIVIL E CONSTITUCIONAL. LEI DECLARADA INCONSTITUCIONAL.
FLEXIBILIZACAO DA COISA JULGADA. UNIDADE DO SISTEMA. PRINCIPIO
DA SEGURANGA JURIDICA. PRECATORIO. LEI DA TRIMESTRALIDADE.
RECURSO DESPROVIDO. 1. A irrecorribilidade que a coisa julgada agrega ao
provimento jurisdicional ndo afasta a inconstitucionalidade dos resultados desconformes
com a Constituigdo, autorizando seu reconhecimento, independentemente de
autorizagao legislativa. 2. Assim, a eficacia preclusiva da coisa julgada assegurada pelo
art. 474 da lei processual civil, ndo impede a desconstitui¢do das sentengas cujo
fundamento foi reconhecido como inconstitucional pelo Excelso Pretério, em
pronunciamento dotado de efeito vinculante, ainda que a pretensa imutabilidade de tais
sentengas preceda instituigdo da norma processual hospedada no art. 741 do Cédigo de
Processo Civil. 3. Por tais razdes, o crédito advindo de precatério decorrente da lei que
instituiu a trimestralidade dos reajustes dos vencimentos dos servidores publicos
estaduais ndo se presta para garantir o juizo de execucdo, pois tal diploma teve sua
inconstitucionalidade pelo Excelso Pretério, em decisdo que serviu de fundamento para
que este egrégio Tribunal desconstituisse os titulos judiciais dele provenientes, em
pronunciamento que opera seus efeitos juridicos de imediato, na medida em que
hostilizada por recursos desprovidos de efeito suspensivo (CPC, art. 542, § 2°). 4.
Recurso desprovido. (TJES, Agravo Interno - (Arts 557/527, II CPC) Agv Instrumento
n° 9099000029, Relator: DES. CARLOS ROBERTO MIGNONE, QUARTA CAMARA
CIVEL, Data de Julgamento: 19/01/2010, Data da Publicagio no Didrio: 24/02/2010).

EMENTA. CONSTITUCIONAL E PROCESSO CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE. CABIMENTO DA RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA.
PRECATORIOS DA TRIMESTRALIDADE. INCONSTITUCIONALIDADE. 1.
Configura-se admissivel considerar ineficaz o titulo executivo (ou inexigivel a
obrigagdo fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo
Tribunal Federal ou em aplicagdes ou interpretacoes tidas por incompativeis com a
Constitui¢do Federal. 2. O Supremo Tribunal Federal ja consolidou o entendimento de
que a Lei Estadual n° 3.935/87, que determina a vinculagdo do reajuste de seus
servidores a variagdo do IPC, é inconstitucional por violar a autonomia estadual em
matéria de seu interesse. 3. Independentemente da natureza do controle de
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constitucionalidade exercido pelo Supremo Tribunal Federal, bem como
independentemente do momento de realizagdo do referido controle, admite-se, nos
termos do art. 741, §1° do CPC, a inexigibilidade da obrigagdo em razao da ineficacia
do titulo executivo (sentenga que, apesar de transitado em julgada, funda-se em lei
declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal). 4.0 traco diferenciador é a
constatacao de que a coisa julgada, conforme os precedentes reproduzidos e a melhor
doutrina indicada, ndo é um valor absoluto, comportando temperamento em hipo6teses
extraordindrias e excepcionais, mais precisamente quando aferir-se que a convalidagao
de decisdo pautada em norma inconstitucional afronta visceralmente valores
constitucionais de suprema relevancia. 5. Acao julgada procedente. (TJES, Declaratéria
de Constitucionalidade n° 100080001637, Relator: DES. SERGIO BIZZOTTO
PESSOA DE MENDONCA - Relator Substituto: HELOISA CARIELLO, TRIBUNAL
PLENO, Data de Julgamento: 22/10/2009, Data da Publicagdo no Diario: 16/11/2009).

De fato, a eficacia preclusiva da coisa julgada, assegurada pelo art. 474, do CPC,
ndo obsta a desconstituicdo de provimentos jurisdicionais que se fundamentaram em lei
declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal e, no caso em julgamento,
declarada inconstitucional por este Tribunal.

Por fim, restando certo que a Lei Estadual n° 3.935/87, em que se fundou a
decisdo proferida no bojo do Mandado de Seguranga n° 2401/1990, do que resultou a
expedicdo do Precatério n° 200020000077, foi declarada inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento do RE 166.581/ES, e até mesmo por este Tribunal de
Justiga, mesmo tenha sido incidentalmente, outra alternativa ndo resta sendo a de
afirmar a ineficdcia da decisdo (sentenca ou acérdado) proferida nos autos do Mandado
de Seguranga n° 2401/1990, desconstituindo assim o Precatdrio n® 200020000077 e,
por consequéncia, declarando sua inexigibilidade.

DO EXPOSTO julgo procedente a pretensdo deduzida na petigdo inicial para
declarar a ineficacia da decisdo proferida nos autos do Mandado de Seguranga n°
2401/1990, com a consequente desconstituicdo do Precatério n® 200020000077 e a
declaragdo de sua inexigibilidade.

E como voto.
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O SR. DESEMBARGADOR ADALTO DIAS TRISTAO:-
Acompanho o voto do Eminente Relator.

PROFERIRAM IDENTICO VOTO OS EMINENTES
DESEMBARGADORES:-

ALVARO MANOEL ROSINDO BOURGUIGNON;

SERGIO LUIZ TEIXEIRA GAMA:

CARLOS HENRIQUE RIOS DO AMARAL;

CATHARINA MARIA NOVAES BARCELLOS.

VISTA

O SR. DESEMBARGADOR FABIO CLEM DE OLIVEIRA:-
Sr. Presidente, respeitosamente, peco vista dos autos.

*

Cmv*

CONTINUAGAO DE JULGAMENTO: 8/5/2014

O SR. DESEMBARGADOR FABIO CLEM DE OLIVEIRA:-
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Senhor Presidente, pela ordem.

Pedi vista dos autos por se tratar dessas acoes de anulacdo dos precatérios da
trimestralidade. Esse meu pedido se deu por duas razdes: primeiro, porque ha um
recurso representativo do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo,
quando ainda era Vice-Presidente o Eminente Desembargador Arnaldo Santos Souza, e
esta ainda em tramitagao no Superior Tribunal de Justiga.

Na verdade, o Superior Tribunal de Justiga até sumulou o ndo cabimento dessa
querela nullitatis nessas hipoteses. Mas também existe em julgamento no Supremo
Tribunal Federal, uma acdo de desconstituicdo desses precatorios, especificamente dos
Procuradores do Estado do Espirito Santo.

Além disso, os processos foram suspensos na administragdo passada, para
aguardar o julgamento do Supremo Tribunal Federal sobre a questdo, porque em sendo
favoréavel a essas pessoas que possuem precatorios, haveria uma disposicdo do Governo
do Estado do Espirito Santo em quita-los.

Proponho, do mesmo jeito que 0s outros processos estao suspensos, que
suspendamos o julgamento deste, para aguardar a decisao do Supremo Tribunal Federal
a respeito da questdo.

O SR. DESEMBARGADOR SERGIO BIZZOTTO PESSOA DE MENDONGCA
(PRESIDENTE):-

Egrégio Tribunal, penso que ndo ha necessidade de consultar o Colegiado.
Assim, retiro de pauta, temporariamente, o presente processo, para aguardar a decisdo
do Supremo Tribunal Federal a respeito da questao.

*

Cmv*

CONTINUACAO DE JULGAMENTO:
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