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Trata-se de recurso de Embargos de Declaracdo no Agravo Interno manejado pelo
Estado do ES em desfavor de deciséo proferida pela E. Camara as fls. 601 e ss.

Alega que deixou o acérdao de se manifestar sobre os argumentos lancados e fatos
trazidos pelo Estado no agravo interno, o que representaria omissdo a ensejar este
recurso.

Informa que o acérddo teria sido omisso ao ndo enfocar o argumento de que o
afastamento da incidéncia da Lei Estadual n. 3.400/81 ofende a Sumula Vinculante n.
10 do STF, bem como art. 97 da CF.

O acérdao também teria sido omisso ao ndo examinar a alegacao recursal de que ‘as
fichas financeiras dos Delegados de Policia comprovam que nem todos recebem as
referidas gratificacdes e que a sentenca estaria violando o art. 37, X1V, da CF.

Apés, aduz que o acordao teria sido omisso ao ndo apreciar a argui¢do recursal de que
a decisao atacada ofenderia o enunciado n. 339 do STF.



Por fim, alega que a decisdo embargada n&o teria se manifestado sobre a
constitucionalidade de se criar uma gratificacdo relacionada a lota¢éo do servidor.

Ao final, pugna pelo conhecimento e provimento do presente.

Em resposta, o recorrido afirma que este recurso seria manifestamente improcedente e
protelatério.

Ao final, pugna pelo conhecimento e desprovimento deste recurso.
Sem revis&o por auséncia de previsio legal. E o relatorio.

Em 04 de abril de 2011.

DES. ALVARO MANOEL ROSINDO BOURGUIGNON

RELATOR

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO N° 024060057411
EMBARGANTE: ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMBARGADO: GILSON DOS SANTOS LOPES FILHO

RELATOR: DES. ALVARO MANOEL ROSINDO BOURGUIGNON

VOTO

Conforme relatado, trata-se de recurso de Embargos de Declara¢&o no Agravo Interno
manejado pelo Estado do ES em desfavor de deciséo proferida pela E. Camara as fls.
601 e ss.

Alega o embargante que deixou o acorddo de se manifestar sobre os argumentos
lancados e fatos trazidos pelo Estado no agravo interno, o que representaria omisséo a
ensejar este recurso.

Informa que o acérddo teria sido omisso ao ndo enfocar o argumento de que o
afastamento da incidéncia da Lei Estadual n. 3.400/81 ofende a Sumula Vinculante n.
10 do STF, bem como art. 97 da CF.

Pois bem.

A Lei Estadual n. 3.400/81, em nenhum momento, teve sua aplicacéo afastada no caso
vertente, 0 que, em tese, se ocorresse, atrairia a inteligéncia da Sumula Vinculante n.
10.

O que foi dito foi que referida lei instituiu uma Gratificagdo de Chefia e que o pagamento
da aludida gratificacdo - tal como instituido pelo artigo 32, da LC n° 3.400/81, com
redacao alterada pela LC n° 57/94 - sempre esteve atrelado ao simples exercicio das
funcdes inerentes ao cargo de Delegado.

Em outras palavras, a rubrica sempre foi paga aos Titulares de Delegacias
Especializadas, Delegacias de 12 e 22 Categoria, Titulares de Distritos Policiais e
Delegados Adjuntos, independentemente do desempenho das atividades de direcao,
chefia e assessoramento. Ao contrario, apenas pressupunha o exercicio das atividades
ordinérias de Delegado.



Apurou-se, na sentenca chancelada por esta Instdncia Revisora, que a lei procurou
travestir de fungBes de confianca as atividades precipuas dos Delegados de Policia,
importando em tentativa de burlar o artigo 37, inciso V, da Constituicdo Federal de
1988, por mero artificio retorico.

Logo, a lei determinou um pagamento regular, o qual se incorporou aos vencimentos
dos delegados, tal como afirmado na decisdo atacada.

A E. 32 Cém~ara, nos autos do AGRAVO INTERNO - (ARTS 557/527, I CPC) EMB
DECLARA(;AO REM EX-OFFICIO N° 24060046869 - VITORIA - 12 VARA DA
FAZENDA PUBLICA ESTADUAL, sobre o tema asseverou que:

“Acrescente-se, ainda, que a situacdo vertente ndo € de declaracdo de
inconstitucionalidade, mas apenas de interpretacdo da lei em conformidade com a
Constituicdo, o que afasta as alega¢fGes do agravante de que teria havido violagdo a
clausula de reserva de plenario (art. 97 da CF/88) e & Sumula Vinculante n. 10 do STF.
Com efeito, emprestou-se a legislacdo estadual interpretacdo que evita a burla a
Constituicdo, que haveria se a “ de chefia” em testilha fosse, de fato, considerada como
gratificacéo.

Noutras palavras, a constitucionalidade da lei estadual foi afirmada, embora
condicionada a correta interpretacdo da norma. A jurisprudéncia, alias, informa que *“
interpretacdo conforme a Constituicdo, por veicular juizo afirmativo da
constitucionalidade da norma interpretada, dispensa, quando exercida no ambito do
controle concreto e difuso de constitucionalidade, a instauracéo do incidente processual
atinente ao principio da reserva de plenario (full bench) de que trata o art. 97 da CR/88”
(TIMG, Mandado de Seguranga n. 1.0024.04.537535-9/001(1), Rel. Des. EDGARD
PENNA AMORIM, julgado em 01/02/2007, DJ 13/04/2007).

O embargante alega ainda que o acérdao também teria sido omisso ao ndo examinar a
alegacdo recursal de que ‘as fichas financeiras dos Delegados de Policia comprovam
gue nem todos recebem as referidas gratificacbes e que a sentenga estaria violando o
art. 37, X1V, da CF.

A respeito, esta Casa de Justica assim se manifestou na REMESSA EX OFFICIO N
024060118270, de Relatoria do E. Des. Ronaldo de Souza:

Ademais, ndo ha que se falar em violagdo ao art. 37, XIV, da CF, pelo qual: “
acréscimos pecunidrios percebidos por servidor publico ndo serdo computados nem
cumulados para fim de concessao de acréscimos ulteriores” A norma insculpida no
artigo diz respeito a acréscimos pecuniarios, assim entendidos como: gratificacéo,
adicional e indenizagédo, o que se difere do vencimento percebido pelo servidor.

Como a denominada “gratificacdo de chefia tem natureza juridica da vencimento,
integrando a prépria parcela remuneratéria, ndo importa em acréscimo pecuniario ao
vencimento.

A doutrina administrativista contemporanea assevera que as funcfes de confianga
tratadas no artigo 37, V, da CF, correspondem “ exercicio de algumas funcdes
especificas por servidores que desfrutam da confianca de seus superiores, 0s quais,
por isso mesmo, percebem certa retribuicdo adicional para compensar tal
especificidade. Retratam, em Ultima andlise, modalidade de gratificacdo, paga em



virtude do tipo especial de atribuicdo, e somente podem ser exercidas por servidores
que ocupem cargo efetivo” (JOSE DOS SANTOS CARVALHO FILHO. Manual de
Direito Administrativo. 21. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009. p. 581). E prossegue
CARVALHO FILHO dizendo que: “ cargo tem fungéo, porque nédo se pode admitir um
lugar na administracdo que ndo tenha a predeterminacdo das tarefas do servidor”

Apés, aduz que o acordao teria sido omisso ao ndo apreciar a argui¢do recursal de que
a decisdo atacada ofenderia o enunciado n. 339 do STF.

Diz a citada Sumula que: “Nao cabe ao Poder Judiciario, que n&o tem funcdo
legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob fundamento de
isonomia”.

Peco toda vénia para afirmar que o Judiciario, em momento algum, esta aplicando o
principio da isonomia, para aumentar vencimento de servidores publicos, no caso
vertente. Basta uma leitura da decisdo atacada para se verificar que ndo ha
determinacdo para elevar vencimento de quem quer que seja, havendo, sim, a
determinacao para que uma rubrica 23, pelos motivos exaustivamente expostos nestes
autos, seja incorporada a tais vencimentos. O enunciado da referida sumula, pelo dito,
€ absolutamente inaplicdvel ao caso dos autos.

Por fim, alega que a decisdo embargada n&do teria se manifestado sobre a
constitucionalidade de se criar uma gratificacéo relacionada a lota¢éo do servidor.

A gratificacéo, por certo, € uma retribuicdo financeira, de natureza transitoria, fixada em
valor ou ndo. Quando uma lei fixa, com o nome “gratificacdo”, algo que ndo é
transitério, como no caso, esta apenas, remunerando, de forma camuflada, o exercicio
das proprias atribuic6es basicas e rotineiras inerentes ao cargo de Delegado de Policia
Civil. Logo, no presente, devemos nos atentar para o fato que o ‘nomem juris’ dado pela
lei - gratificacdo - ndo corresponde aquilo que o instituto realmente é: VENCIMENTO.
Sendo assim, absolutamente despicienda qualquer discussdo acerca da
constitucionalidade de uma gratificacdo que, como exaustivamente dito, E, NA
VERDADE, UMA GRATIFICACAO.

Nao h& qualquer omissdo ou contradicdo no julgado atacado. Observa-se, pela
narrativa implementada pelo recorrente, que ele, através deste recurso, apenas
pretende rever matéria ja decidida. O inconformismo com a justi¢ca da decisdo, como
ocorreu no caso concreto, ndo d4 azo a recurso de embargos de declaragéo.

Nesse sentido:

Revelam-se improcedentes os embargos declaratorios em que as questdes levantadas
traduzem inconformidade com o teor da decisdo embargada, pretendendo rediscutir
matérias ja decididas, razdo pela qual € inteiramente aplicavel a orientacdo segundo a
gual ndo viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestacao jurisdicional, a
decisdo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos
trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente para decidir de
modo integral a controveérsia posta.” (EDcl no AgRg no Ag 613.275/SP, Rel. Min. Teori
A. Zavascki, 12 Turma, DJ 28.03.2005 p. 196)

Imperioso ressaltar que os embargos declaratérios ndo se prestam ao reexame de
matéria j& decidida a luz dos fundamentos juridicos invocados, tampouco para for¢ar o
ingresso na instancia extraordinaria se nao houver omissdo, contradicdo ou
obscuridade a serem supridas no acordéo, nem fica o juiz obrigado a responder atodas



as alegacdes das partes, quando ja encontrou motivo suficiente para fundar a decisdo."
(AgRg no REsp 779.074/AM, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, Sexta Turma, DJ
13/3/2006)

Registro, igualmente, que para que os ED sejam aceitos para fins de
prequestionamento, deve o interessado indicar expressamente o0s dispositivos
prequestionados, o0 que nao ocorreu no caso concreto. O embargante se limitou a fazer
uma arguicao genérica do seu inconformismo com a decisao atacada.

A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que os embargos de declaragéo, ainda
gue opostos com o objetivo de prequestionamento visando a interposi¢cdo do apelo
extraordindrio, ndo podem ser acolhidos quando inexistentes as hipéteses previstas no
artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

Nao sendo vislumbrado qualquer vicio a ser sanado na decisdo atacada, CONHECO do
presente recurso para NEGAR-LHE provimento.

E como voto.



O SR. DESEMBARGADOR JOSE PAULO CALMON NOGUEIRA DA GAMA :-

O SR. DESEMBARGADOR NAMYR CARLOS DE SOUZA FILHO :-

DECISAOQO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, EMBARGOS DE DECLARACAO AG
INTERNO EMB DECLARACAO REM EX-OFFICIO N° 24060057411, em que Sd0 as
partes as acima indicadas, ACORDA o Egrégio Tribunal de Justi¢ca do Espirito Santo
(Segunda Céamara Civel), na conformidade da ata e notas taquigréficas da sesséo, que
integram este julgado, em, & unanimidade, negar provimento ao recurso.



ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
SEGUNDA CAMARA CIVEL
26/10/2010

AGRAVO INTERNO (ARTS. 557/527, II CPC) NOS EMBARGOS DE DE-
CLARACAO NA REMESSA EX OFFICIO N° 024060057411

AGVTE.: ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGVDO.: GILSON DOS SANTOS LOPES FILHO
RELATOR: O SR. DESEMBARGADOR FERNANDO ESTEVAM BRAVIN RUY

O SR. DESEMBARGADOR FERNANDO ESTEVAM BRAVIN RUY
(RELATOR) : —

Cuidam os autos de Agravo Interno manejado pelo
Estado do Espirito Santo, insurgindo-se contra decis&o mo-
nocrdtica lancada as folhas 545/552, nos termos do artigo
557, caput, do Cdébdigo de Processo Civil, a qual conheceu
da remessa e do recurso voluntdrio, dando-lhes parcial
provimento, para corrigir o erro material constante da
sentenca e manter incdlume a condenacao do Estado do Espi-
rito Santo ao pagamento das diferencas remuneratdrias de-
vidas ao recorrido.

O recorrente sustenta cerceamento de defesa, ale-
gando auséncia de Jjuntada e analise da contestacao, haja
vista que a peticdo de folhas 139/146 nao pode ser consi-
derada como contestacao por ser mera peticdo de esclareci-
mento.

Aduz que a decisao guerreada afastou a aplicacao
da Lei Estadual n° 3.400/81, ao condenar o agravante a in-—
corporar a gratificacao de funcao de chefia aos vencimen-—
tos ou proventos dos delegados, eis gque a norma disciplina
claramente que a gratificacdo é paga intrinsecamente asso-
ciada ao exercicio de chefia.

Defende que a hipdétese vertente nao se trata de
disfarce da gratificacdo, pois, em razao do déficit de
servidores é que praticamente todos os delegados acabam
por receber a funcao de confiancga, enquanto que a previsao
legal é de recebimento da aludida gratificacdo apenas para
aqueles gque chefiarem as delegacias.
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Alega, ainda, que a retribuigcdo pecunidria em co-
mento sé poderd ser percebida enquanto o servidor atender
a condigao, em razao de sua natureza propter laborem, néao
havendo como se sustentar que a mesma obrigatoriamente in-
tegre o vencimento.

Insurge—-se o agravante, por fim, gquanto ao montan-—
te fixado a titulo de honordrios sucumbenciais, sob o ar-
gumento de que a gquantia fixada é excessiva.

E o relatério. Pego dia para julgamento.

A SR® ADVOGADA GABRIELA FARDIN PERIM BASTOS:-—

Excelentissimos Desembargadores que integram esta
Segunda Camara, douto Procurador de Justica e demais pre-—
sentes:

Trata—-se de Agravo Interno interposto pelo Estado
do Espirito Santo em face de decisao monocratica proferida
em Embargos de Declaracdao em decisao monocratica que negou
provimento a apelacdo e manteve incdlume a sentenca profe-
rida.

1- A acertada decisdo monocratica recorrida esta
em plena conformidade com a Jjurisprudéncia desse Egrégio
TJES, do Excelso STF e do Colendo STJ colacionada na ini-
cial e nas contrarrazdes do recurso de apelagao e nas con-
trarrazdes dos Embargos de Declaracgao.

2— Destaca-se que esse Eqgrégio TJES vem reconhe-
cendo, de forma reiterada, o direito dos Delegados de Po-
licia Civil deste Estado em obter a incorporacdo da “Gra-
tificacdo de Funcdo de Chefia” ao seu vencimento/provento,
em virtude do carater vencimental desta rubrica, como de-
mosntra o recente e louvavel julgado origindrio dessa Co-
lenda Cémara Civel, que seque o titulo ilustrativo:
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EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRA-
TIVO. REMESSA NECESSARIA E APELAGAO VOLUNTA-
RIA. DELEGADO DE POLICIA CIVIL. GRATIFICACAO
DE FUNCAO DE CHEFIA (RUBRICA 23). NATUREZA
VENCIMENTAL. INCORPORACAO. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO AO ARTIGO 37, INCISO XIV, DA CONS-
TITUIGAO FEDERAL, AO PRINCIPIO DA SEPARAGAO
DE PODERES E A SUMULA N° 339, DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. OBSERVACAO DO TETO REMUNE-
RATORIO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 41/2003.
REMESSA NECESSARIA E RECURSO DE APELACAO CO-
NHECIDOS E PARCIALMENTE PROVIDOS. I. O con-
ceito de Sentenca condicional, nos termos do
artigo 460, do Cdédigo de Processo Civil, é
aquela cuja procedéncia do pedido estd con-—
dicionada a evento futuro e incerto (condi-
¢ao), o que, definitivamente, ndo é a hipd-
tese dos autos. Na verdade, o Juizo a que
apenas ressalvou a possibilidade de o Recor-
rido ter aderido ao regime remuneratdrio de
subsidio, hipdétese em que ndo fara Jus a
agregagao das vantagens pessoails apdés o ini-
cio do recebimento do subsidio. O fato de
inexistir provas nos autos demonstrando a
opgcao realizada pelo Recorrido pelo regime
de subsidio, ndo torna a Sentenca condicio-
nal, porquanto, mantida a procedéncia dos
pedidos, em liquidacdo de Sentenca podera
ser facilmente demonstrada o dies ad gquem do
direito a incorporacdo da Rubrica 23 pelo
Recorrido. II. O artigo 11 c¢/c o artigo 32,
alineas a e r, da Lei Complementar n° 57/94,
instituiu a denominada gratificacgao de che-
fia, cuja vantagem, a rigor, foil estabeleci-
da em favor de todos Delegados de Policia,
compreendendo, inclusive, todas as classes
iniciais da carreira. III. A gratificacdao de
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funcao de <chefia (rubrica 23), consignada
nos artigos 85, 1inciso I, e 86 da Lei n°
3.400/81 (Estatuto dos Policiais Civis) e no
artigo 32 da Lei Complementar n° 4/90 (alte-
rada pela Lei Complementar n° 57/94) possuil
natureza Jjuridica eminentemente de vencimen-
to, vez que era paga a todos os Delegados de
Policia Civil do Estado do Espirito Santo,
em razdo do mero exercicio de atribuicgdes
gerais e tipicamente ligadas ao cargo publi-
co ocupado, variando o seu montante segundo
a evolucao na carreira policial, e nao como
uma verdadeira contraprestacao adicional
pelo desempenho de fungdes extraordindrias e
especificas para as quails teria sido criada
(encargos de chefia). IV. A natureza juridi-
ca de um 1instituto nao se estabelece pelo
nome Jjuris conferido pelo Legislador, mas
tdo somente pelo esséncia de sua prdpria na-
tureza. Consequentemente, se havia a inten-
cao do legislador instituir uma gratificacgao
de cardter transitdério, deveria assim haver
procedido. Todavia, no caso em tela, a natu-
reza juridica da gratificacdo de chefia (ru-
brica 23), revela-se essencialmente venci-
mental. V. Inexiste violacdo no tocante a
vedacdo de acumulacgcdao de acréscimos pecunia-
rios estatuida no artigo 37, inciso XIV, da
Constituicdo Federal, posto que nao existira
cdlculo de vantagem sobre outra de idéntica
natureza, mas sim vantagem sobre o valor
atinente ao vencimento béadsico, integralizado
pela verba equivocadamente intitulada grati-
ficacdo de chefia (rubrica 23). VI. Nao hé
ofensa ao principio da separacgdo de poderes
preconizado no artigo 2°, da Constituicao
Federal, e, tampouco, contrariedade a Sumula
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n° 339, do Supremo Tribunal Federal, portan-
to a apreciacao perpetrada pelo douto Juizo
a quo seguiu literalmente dentro dos parame-—
tros da legalidade, visto que apenas reco-
nheceu a real natureza vencimental do acrés-
cimo pecunidrio, mediante interpretacdo dos
requisitos legais instituidos para a sua
percepg¢ao, atribuindo-se, a tal parcela, re-
gime Jjuridico de cardter vencimental em sen-—
tido estrito. VII. O direito do Recorrido a
incorporacado ao vencimento basico, do per-
centual da gratificacdo de chefia (rubrica
23), com as vantagens pessoais e funcionais
inerentes a classe gue ocupava nha carreira
de Delegado de Policia, incidira até a ex-—
tincdo da aludida gratificacdo por forga de
vigéncia das Leis Complementares n° 415/07 e
422/07, observando—-se, entretanto, o 1insti-
tuto da prescrigao quinquenal. VIII. A
rigor, por se tratar de matéria de ordem pu-
blica e visando resguardar os fins e os in-
teresses da coletividade, principios estes,
regentes da Administracao Publica, deve ser
observado o teto remuneratdrio, a ser apura-—
do mensalmente, a partir da entrada em vigor
da Emenda Constitucional n©°41/2003. IX. A
verba honoraria advocaticia deverda ser man-
tida no patamar fixado pelo Juizo a quo,
porquanto a mesma afigura-se amoldada a
complexidade, a natureza e importancia de
causa, bem como ao lugar da prestacao do
servico. Também deve ser mantida a condena-
cao do Recorrido no pagamento das custas
processuais. X. Recurso de Apelacgdao Volunta-
ria e Remessa Necessaria conhecidos e parci-
almente providos. (TJES, Classe: Remessa Ex-—
officio, 24060069697, Relator: NAMYR CARLOS
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DE SOUZA FILHO, Orgdo julgador: SEGUNDA CA-
MARA CIVEL, Data de Julgamento: 30/03/2010,
Data da Publicacdo no Diario: 03/05/2010)

3- Ressalta-se, ainda, dgque os Eminentes Desem-—
bargadores Carlos Simdes Fonseca, Benicio Ferrari, Jorge
Gbes Coutinho, Carlos Roberto Mignone, Ronaldo Gongalves
de Sousa, Samuel Meira Brasil JUnior, Maurilio Almeida de
Abreu, Carlos Henrique Rios do Amaral e William Couto Gon-
calves negaram, monocraticamente, provimento aos recursos
de apelacdo interpostos pelo Estado do Espirito Santo e
pelo IPAJM em face de sentengas que Jjulgaram procedentes
os pedidos de incorporagao da "Gratificacao de Funcao de
Chefia" aos vencimentos/proventos de Delegados de Policia,
reconhecendo que "o entendimento Jjurisprudencial tem admi-
tido a incorporacdo da indigitada gratificacao aos venci-
mentos dos delegados de Policia do Estado, uma vez que
identificado o seu carater de disfarce."

4- Assim, verifica-se que a matéria aviada em
sede de Agravo Interno demonstra mero inconformismo do re-
corrente com a decisao que foil proferida de forma diversa
dos seus interesses, devendo, portanto, ser negado provi-
mento ao recurso interposto.

5- Outrossim, ndo deve ser reduzido o wvalor dos
honordrios sucumbenciais, tendo em vista a correta obser-
vancia por parte do H. Juizo a quo dos requisitos estabe-
lecidos pelo CPC, diante do arduo trabalho realizado pelos
advogados do apelado durante todo o decorrer do processo,
o que vem sendo confirmado por esse Egrégio Tribunal de
Justica, como demonstra trecho do mesmo acdérddo acima des-—
tacado, proferido por essa Colenda 22 Camara Civel. Veja-
mos:

"IX. Averba honoréadria advocaticia deverd ser
mantida no patamar fixado pelo Juizo a quo,
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porquanto a mesma afigura-se amoldada a com-
plexidade, a natureza e importancia da
causa, bem como ao lugar da Prestacdao do
servigo. Também deve ser mantida a condena-
cdao do Recorrido no pagamento das custas
processuais. X. Recurso de Apelacao Volun-
tdria e Remessa Necessdria conhecidos e par-
cialmente providos.__(TJES, Classe: Remessa
Ex-officio, 24060069697, Relator : NAMYR
CARLOS DE SOUZA FILHO, Orgdo julgador: SE-
GUNDA CAMARA CIVEL, Data de julgamento:
30/03/2010, Data da Publicagdo no Diario:
03/05/2010

6— Por fim, no que tange ao pedido do apelante
no sentido de que o pagamento dos valores devidos ao agra-—
vado seja limitado ao teto constitucional remuneratdrio,
apurado més a més, had que se observar que o teto constitu-
cional remuneratdério dos servidores publicos estaduais foi
implementado por meio da Emenda Constitucional n°41, de
19/12/2003, e no caso em tela também sdo devidos valores
referentes a periodo anterior a entrada em vigor da refe-
rida Emenda Constitucional, nao podendo, com isso, prospe-—
rar o pedido do apelante.

7-Nesse sentido, cabe destacar o seguinte Jjulga-
do origindrio do Excelso Supremo Tribunal Federal, que se-—
gue a titulo meramente ilustrativo:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO
- VANTAGENS PESSOAIS. EXCLUSAO DO TETO REMU-
NERATORIO INCISO XI DO ARTIGO 37 DA LEI MAI-
OR (REDACAO ANTERIOR A EC N°41/03).

Consoante a firme jurisprudéncia do supremo
tribunal federal, se a controvérsia diz res-

S

peito a periodo anterior a EC n2°41/03 (ainda
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que posterior a EC n? 19/98), as vantagens
pessoais devem ser excluidas do teto remune-
ratdério previsto no inciso XI do art.37 da
Magna Carta - Precedentes exemplificativos-
ADLs 2 087-MC e 2.116-MC, AO 524 e Res 209
036 e 387.241- AgR e AI 452.574-AgR Agravo
Regimental desprovido” (RE-AgR 400.404/CE,
12 Turma, Rel. Min. Carlos Britto, DJU
25/08/2006). (Grifamos)

Pelo exposto, requer—-se que seja negado provimento ao
recurso de agravo interno interposto pelo Estado do Espi-
rito Santo, mantendo-se integralmente a louvavel decisao
monocratica que confirmou integralmente a r. Sentenca pre-
ferida em 12 Grau, por seus balizados fundamentos.

Obrigada pela atencao dispensada.

v O T O

DA ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA

O SR. DESEMBARGADOR FERNANDO ESTEVAM BRAVIN RUY
(RELATOR) : —

Argui, preliminarmente, o recorrente que a peca
contestatdédria por ele apresentada nao foi juntada aos au-
tos do processo principal, o que Jjustificaria a anulacao
da sentenca de origem, em razao do cerceamento de seu di-
reito de defesa.

Nessa oportunidade, peco vénia para transcrever
trecho da decisao monocratica de lavra do Eminente Desem-—
bargador Alvaro Manoel Rosindo Bourguignon:
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Ndo prospera a insurgéncia porque a mencio-—
nada peticdo estd acostada as fls. 139/350,
foi minuciosamente apreciada e debatida pelo
julgador "a quo", que enfrentou, ponto a
ponto, as razbes externadas pela Fazenda su-—
cumbente no decorrer do tradmite da contenda.

Depreende-se, pois, que nao ha razao para anulacao
da sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara dos Feitos da
Fazenda Publica Estadual de Vitdéria, haja vista que as ra-
z0es externadas pelo ora agravante foram devidamente en-—
frentadas pelo julgador de piso.

Acrescento, ainda, que, em que pesem as alegacgdes
do agravante, de que a peticdo de folhas 139/146 ndo pode-—
ria ser considerada como contestacao, apds detida analise
da peca de folhas 462/479, concluo com seguranga dJque a
mesma nao traz elementos novos capazes de modificar o en-—
tendimento ora acolhido, pelo que incabivel a alegacédo de
cerceamento de defesa e, por conseguinte, de anulacao da
sentenca recorrida.

Forte nessas razdes, rejeito essa preliminar.

DO MERITO

Como narrado, cuida-se de Agravo Interno manejado
pelo Estado do Espirito Santo, insurgindo-se contra a de-
cisdo monocratica lancada as folhas 545/552.

A matéria debatida no processo, gqual seja natureza
da rubrica n°® 23, paga aos Delegados da Policia Civil do
Estado do Espirito Santo - tem sido reiteradamente apreci-
ada pelos o6rgaos fraciondrios desta Egrégia Corte de Jus-—
tica, cabendo mencado aos seguintes precedentes: Remessa
Ex—-officio n° 24060063690, Relator: Ronaldo Gongalves de
Sousa, Data da Publicacdo no Didrio: 27/01/2010; Remessa
Ex—-officio n¢ 24060078151, Relator: Maurilio Almeida
Abreu, Data da Decisdo: 27/11/2009; Remessa Ex-officio n*®
24050275759, Relator: Carlos Simdes Fonseca, Data da Pu-
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blicacdo no Diario: 20/11/2009; Remessa Ex-officio n®
24060075504, Relator: Maurilio Almeida Abreu, Data da De-
cisdo: 03/11/2009; Remessa Ex—-officio, 24060036787, Rela-
tora: Catharina Maria Novaes Barcellos, Data da Publicacao
no Didrio: 05/10/2009; Remessa Ex-officio n2 24060046869,
Rel. Ronaldo Gongalves de Sousa, Data da Decisao:
21/10/2009; Remessa Ex-officio n2 24060053287, Rel. Samu-
el Meira Brasil Junior, Data da Decisédo: 19/10/2009; Ape-
lagdo Civel n° 24060080587, Rel. Carlos Roberto Mignone,
Data da Decisdo: 16/10/2009; Remessa Ex-officio n®
24060111598, Rel. Catharina Maria Noves Barcellos, Data da
Publicacdo no Diédrio: 30/09/2009; Remessa Ex-officio n®
24060055241, Rel. Benicio Ferrari, Data da Decisao:
29/07/20009.

Em todas as ocasides em que se debrucaram sobre a
questao, os Jjulgadores concluiram que a rubrica 23 apre-
senta natureza vencimental, independentemente do nomen iu-
ris que lhe foi legalmente atribuido.

Isso porque, o pagamento da aludida gratificacao -
tal como instituido pelo artigo 32, da LC n° 3.400/81, com
redacdo alterada pela LC n° 57/94 - esteve atrelado ao
simples exercicio das fungdes inerentes ao cargo de Dele-
gado.

Em outras palavras, a rubrica sempre foi paga aos
Titulares de Delegacias Especializadas, Delegacias de 12 e
2@ Categoria, Titulares de Distritos Policiais e Delegados
Adjuntos, independentemente do desempenho das atividades
de direcdo, chefia e assessoramento. Ao contrdrio, apenas
pressupunha o exercicio das atividades ordinarias de Dele-
gado.

Apurou-se, na sentenca chancelada por esta Instan-
cia Revisora, que a lei procurou travestir de funcdes de
confianca as atividades ©precipuas dos Delegados de
Policia, importando em tentativa de burlar o artigo 37,
inciso V, da Constituigcao Federal de 1988, por mero arti-
ficio retdérico.
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Assim, considerando que o decisum guerreado apenas
reproduz entendimento pacificado neste Egrégio Tribunal de
Justigca, nao vislumbro qualquer razao para sua reforma.

DO ARBITRAMENTO DA VERBA HONORARIA

No que tange a insurgéncia do agravante quanto ao
montante da verba fixada pela instdncia de piso a titulo
de honorarios de sucumbéncia, entendo que a mesma nao me-—
rece prosperar, haja vista que o valor de R$ 3.500,00
(trés mil e quinhentos reais) afigura-se, 1in casu, plena-
mente razoadvel e compativel com o labor desenvolvido pelo
patrono do ora agravado, em consonancia com a regra inser-
ta no artigo 20, § 4° do Cédigo de Processo Civil.

Por fim, indefiro o pleito do agravante quanto a
compensacao de honordrios advocaticios, na forma do artigo
21 do Cdédigo de Processo Civil, eis que nao restou confi-
gurada hipdétese de sucumbéncia reciproca, recaindo apenas
sobre o agravante o pagamento de honordrios sucumbenciais.

Diante do exposto, CONHEGCO DO AGRAVO INTERNO E
NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo incdlume a decisdo monocra-
tica recorrida.

E como voto.

O SR. DESEMBARGADOR JOSE PAULO CALMON NOGUEIRA DA
GAMA: —
Acompanho o voto do Eminente Relator.

*
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A SR2 DESEMBARGADORA MARIA DO CEU PITANGA PINTO:-
Voto no mesmo sentido.

Como consta da ata, a decisdao foi a seguinte: a
unanimidade, rejeitar a preliminar arguida, para quanto ao
mérito e por igual votacdo, negar provimento ao recurso.

lvc.
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