ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DESEMB - NEY BATISTA COUTINHO

5 de julho de 2011

EMBARGOS DE DECLARACAO AP CIVEL N° 48970133277 - SERRA - VARA FAZENDA
PUBLICA MUNICIPAL

EMBARGANTE :MUNICIPIO DA SERRA

EMBARGADO : CEIMA SOC ESPIRITOSSANTENSE DE INDUSTRIALIZACAO MADEIRA
LTDA

RELATOR DES. NEY BATISTA COUTINHO

RELATORIO

VOTOS

O SR. DESEMBARGADOR NEY BATISTA COUTINHO (RELATOR):-

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

No atinente ao suposto vicio da omissdo, ndo esta com razao o embargante, vez que
ao dar parcial provimento ao recurso de apelagcdo somente para declarar a
inconstitucionalidade da taxa de limpeza publica, mantendo inalterada a sentenca nos
demais pontos, foi conservada a verba honoréaria arbitrada em primeiro grau no valor
de R$ 1.000,00 (um mil reais), na forma do § 4°, do artigo 20 do CPC.

Dessa maneira, fica clara a total inexisténcia do vicio da omissdo, por restar
demonstrada a condenagdo da embargada no pagamento dos honoréarios
advocaticios do municipio embargante.

J& no pertinente a alegada contradi¢cdo, entendo que assiste razdo ao embargante,
pois, em que pese a fundamentagdo do acérddo embargado tenha sido pelo parcial
provimento do apelo, a conclusado lancada nas notas taquigraficas foi pelo provimento
total do recurso, como se pode ver as fls. 150/164.

Por isso, patente o vicio da contradi¢cdo, merecendo prosperar o intento do recorrente
ao menos nesta parte.

Mediante tais fundamentos, DOU PARCIAL PROVIMENTO aos embargos de
declaracéo, a fim de extirpar o vicio da contradicao e retificar a conclusao lancada nas
notas taquigraficas, para fazer dela constar que o recurso de apelagdo deve ser
parcialmente provido.

E como voto.



O SR. DESEMBARGADOR RONALDO GONCALVES DE SOUSA :-

Voto no mesmo sentido

O SR. DESEMBARGADOR ELIANA JUNQUEIRA MUNHOS FERREIRA :-

Voto no mesmo sentido

DECISAOQO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, EMBARGOS DE DECLARACAO AP CIVEL
N° 48970133277, em que sdo as partes as acima indicadas, ACORDA o Egrégio
Tribunal de Justica do Espirito Santo (Terceira Camara Civel), na conformidade da
ata e notas taquigraficas da sessao, que integram este julgado, em, a unanimidade,
dar provimento parcial ao recurso
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APTE.: A CEIMA - SOCIEDADE ESPIRITOSSANTENSE DE INDUS-
TRIALIZACAO DE MADEIRA LTDA.
APDO. : O MUNICIPIO DE SERRA
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R E L AT O R 1 O

O SR. DESEMBARGADOR NEY BATISTA COUTINHO (RE-
LATOR) : -

Trata-se de apelacédo civel interposta por CEI-
MA - SOCIEDADE ESPIRITOSSANTENSE DE INDUSTRIALIZACAO DE
MADEIRA LTDA. contra a sentenca de fls. 100/109, da la-
vra do Juiz da Vara da Fazenda Publica Municipal de Ser-
ra, que julgou improcedente o pedido feito na acao ordi-
naria manejada em face do MUNICIPIO DE SERRA.

A apelante argui, as fls. 114/128, preliminar-
mente, o0 cerceamento do seu direito de defesa, uma vez
que ndo Toi oportunizada a especificacdo fundamentada
das provas a serem produzidas.

No mérito, alega que a majoracdo da cobranca
do IPTU exige a edicdo de lei, de modo que se esta fToi
criada em 1996, nédo se aplicaria aos periodos de 1994,
1995 e 1996.

Defende, também, que as taxas de lixo e de
limpeza publica ndo podem ter os mesmos elementos utili-
zados para a composicdo do IPTU, sob pena de gerar dupla
incidéncia tributaria, o que é vedado.

Sustenta que a taxa de lixo ndo deve ser co-
brada, pois €& unidade fTabril que reaproveita todos os
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seus residuos, fato este que seria provado durante a
instrucdo do feito.

Por fim, aduz ser indevida a cobranca da taxa
de limpeza publica, ao passo que se localiza em rodovia
federal e que ndo é objeto de varricdo, lavagem ou capi-
na pelo Municipio, dai por que pleitelia a repeticdo dos
valores pagos a maior.

Contrarrazbées as fTls. 130/133, rechacando cada
um dos argumentos trazidos no apelo.

Parecer da Procuradoria de Justica (fTls.
139/143), no sentido de ser desnecessaria a iIntervencgéo
do parquet de segundo grau na presente demanda.

E o relatorio.

vV 0T O

Presentes os pressupostos de admissibilidade,
conheco do apelo.

DA PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA

Preliminarmente, sustenta ao recorrente a cer-
ceamento do seu direito de defesa, por ndo ter o juiz de
primeiro grau oportunizado a especificacdo das provas a
serem produzidas em juizo.

A meu sentir, decidiu acertadamente a MM.2 Ju-
1za a quo ao julgar antecipadamente a lide, pois, em que
pese devidamente iIntimada para se manifestar acerca do
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Iinteresse de produzir novas provas, permaneceu inerte,
como se Vvé das certidbes de fls. 99 e verso.

De mais a mais, a producdo de outras provas
que nao a documental seria desnecessaria ao deslinde do
feito, uma vez que os documentos carreados aos autos
tornou suficiente a resolucédo do litigio.

No mais, em momento algum a apelante demonstra
a necessidade da producéo da prova pericial, limitando-
se a Tazer protesto genérico (vide fls. 14).

O Juiz ao resolver a lide, utiliza-se do prin-
cipio do livre convencimento motivado, tendo a faculdade
de ordenar a producdo de provas que repute essencials
para a formacdo de seu convencimento, ou mesmo dispensa-
las, buscando sempre a verdade real no deslinde da ques-
tao.

De outro lado, € certo o direito a producdo de
prova objetivando comprovar a existéncia de um direito
ou mesmo de fato modificativo, iImpeditivo ou extintivo
do direito da parte contraria. Como também, necessaria a
especificacao das provas a serem produzidas, consoante o
disposto no art. 130, do CPC.

Porém, deixou a recorrente de especificar o
que pretendia provar por meio da prova pericial a ser
produzida, somente se manifestando nesse sentido quando
do presente recurso, razao pela qual n&o prospera a pre-
liminar de cerceamento de defesa.

REJEITO a preliminar.

E como voto.
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VI S T A

A SR2 DESEMBARGADORA ELIANA JUNQUEIRA MUNHOS FER-
REIRA (REVISORA): -
Respeitosamente, peco vista dos autos.

JSK*

CONTINUACAO DE JULGAMENTO: 3/5/2011

vV 0T O

A SR2 DESEMBARGADORA ELIANA JUNQUEIRA MUNHOS
FERREIRA: -

Apenas para rememorar, insurge-se Ceima - So-
ciedade Espiritossantense de Industrializacdo de Madei-
ras Ltda., por meio de apelacdo civel, contra sentenca
prolatada pelo Juizo da Vara dos Feitos da Fazenda Pu-
blica Municipal da Serra/ES (fls. 100/109) que, em acé
ordinaria movida em desfavor do Municipio da Serra (ora
apelado), julgou improcedentes os pedidos.

Nado restando qualquer controvéersia sobre a
questao preliminarmente suscitada (rectius: nulidade por
cerceamento de defesa), tampouco com relacdo a prefalada
ilegalidade e abusividade da base de calculo do IPTU -
Imposto Predial e Territorial Urbano nos exercicios de
1994, 1995 e 1996, achei por bem pedir vista dos presen-
tes autos, nédo obstante ja os tenha examinado em sede de
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revisao, a fim de aprofundar-me na analise da questdes
em torno da cobranca das taxas de coleta de lixo e de
limpeza publica, porquanto pleiteia a parte recorrente
seja declarada a inexisténcia de relacao juridica obri-
gacional em relacdo as mesmas.

Entendera o eminente Relator em seu voto ser
legitima a cobranca da taxa de coleta de lixo, mas nao
da de limpeza publica, dai porque declarou-a inconstitu-
cional ante a existéncia de prévio enfrentamento da
questao, nesse mesmo sentido, pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal.

Da analise da matéria, verifiquei que a Supre-
ma Corte Tfirmou entendimento de que sdo especificos e
divisivelis 0s servicos publicos de coleta, remocédo e
tratamento ou destinacdo de lixo ou residuos provenien-
tes de imoveils, desde que essas atividades sejam comple-
mente dissociadas de outros servicos publicos de limpeza
realizados em beneficios da populacdo em geral (uti uni-
versi) e de forma indivisivel, tais como os de conserva-
cao e limpeza de logradouros e bens publicos (pracgas,
calcadas, vias, ruas, bueiros, etc.).

Decorre dai que as taxas cobradas pelo Poder
Piblico em razdo exclusivamente dos servicos publicos de
coleta, remocao e tratamento ou destinacao de lixo ou de
residuos provenientes de Imdveis sdo constitucionals, ao
passo que € inconstitucional a cobranca de valores tidos
como taxa em razao de servigcos de conservacao e limpeza
de logradouros e bens publicos.

De 1inicio, veio a matéria a ser enfrentada
pelo STF em sede de embargos de divergéncia, sendo que a
sua Primeira Turma decidira que a taxa de coleta de lixo
e limpeza publica entdo instituida pela Lel n°® 691/84 do
Municipio do Rio de Janeiro remunerava servico publico
executado em prol da populacdo em geral (uti universi),
0 que tornava inviavel a cobranca deste tributo. Por sua
vez, a sua Segunda Turma havia entendido que a exacao
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remunerava servico de carater divisivel e especifico
(uti singuli), para julgar legitima a sua exigéncia.
Do julgamento, extraiu-se a seguinte ementa:

“SERVICO DE LIMPEZA DE LOGRADOUROS PUBLI-
COS E DE COLETA DOMICILIAR DE LIXO. UNI-
VERSALIDADE. COBRANCA DE TAXA. IMPOSSIBI-
LIDADE. Tratando-se de taxa vinculada né&o
somente a coleta domiciliar de lixo, mas,
também, a limpeza de logradouros publicos,
que € servico de carater universal e Indi-
visivel, é de se reconhecer a inviabilida-
de de sua cobranca. Precedente: RE
206.777. Embargos de divergéncia conheci-
dos e providos.”

(STF, Tribunal Pleno, Embargos de Diver-
géncia nos Embargos de Declaracdo no Re-
curso Extraordinario n© 256.588/RJ, rel?&
Min® Ellen Gracie, DJ 03/10/2003)

Dessa forma, nd&o ha mais divergéncia no senti-
do de que o servico de coleta de lixo - especifico e di-
visivel -, pode ser cobrado mediante taxa, O mesmo nao
podendo ser dito quanto a de limpeza publica, por repre-
sentar servico prestado a toda sociedade, de carater
inespecifico e indivisivel, e que, por tal motivo, nao
pode ser cobrado mediante taxa.

Resta, entdo, averiguar se procedem 0S argu-
mentos trazidos pela apelante a fim de se eximir da
obrigacdo quanto a taxa de coleta de lixo, tais como a
alegada 1mpossibilidade de cobranca em virtude de se
tratar de unidade fabril e ndo domiliciar, bem como por
reaproveitar todos os seus residuos.

Assim como o eminente Relator, concluil Inexis-
tir nestes autos robusta prova a supedanear a tese de-
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fendida da apelante.

O fato de ser unidade fabril, a evidéncia, nao
a exime da obrigacao tributaria porquanto deve se iInter-
pretar em sentido amplo a expressdo “domiciliar” contida
no texto da norma, isto €, nédo visa alcancar tado somente
as residéncias enquanto domicilio da pessoa natural, mas
também o Hlugar onde funcionarem as pessoas juridicas
quando estabelecidas naquele municipio.

Outrossim, o alegado reaproveitamento de todos
0S seus residuos solidos, conquanto seja razoavel o ar-
gumento, veio aos autos desacompanhado de qualquer prova
habil ao seu acolhimento, nao merecendo prevalecer a
alegacdo de que teria produzido tal prova se lhe tivesse
sido oportunizada.

Como esclarecido no enfrentamento da prelimi-
nar arguida, houve por bem o Juizo a quo determinar a
intimacdo das partes para que, no prazo de 10 (dez)
dias, manifestassem iInteresse na producdo de outras pro-
vas (fl. 97), sendo que os litigantes permaneceram Si-
lentes, conforme certificado a fl. 99-v, do que se pre-
sume estarem satisfeitos com as provas até entdo produ-
zidas.

Ante o0 exposto, sem maiores delongas, acompa-
nho o eminente Relator em seu judicioso voto.

E COMO VOTO.

vV 0T O

O SR. DESEMBARGADOR WALACE PANDOLPHO KIFFER:-
Acompanho o voto do Eminente Relator.



ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
TERCEIRA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N°© 048970133277

D E C I S A O

Como consta da ata, a decisdo foi a seguinte: a
unanimidade, rejeitar a preliminar, dando provimento ao
recurso.

JSK*
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