
ESTADO DO ESPtRITO SANTO
• PODERJUDIClARIO

CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA

OFICIO-CIRCULAR N°. 072/2010

( Favor mencionar essa referenda)

•(. O Exmb. Sr. ttesembargadqr Corregedor-Geral da Justi9a do

Estado do Espmto Santo, no uso de suas airibuicoes legais:

CONSIDERANDO o recebimento do Oficio n°

003201/2010-CD2S, da lavra do Excelentissimo Senhor SidneivBeneti,

Ministro do Superior Tribunal de Justi9a;

CONSIDERANDO que referido Oficio solicita que seja

comunicado aos Juizes de Direito dos Juizados Especiais Civeis acerca da

decisao proferida nos autps da Reclama9ao n° 4374/MS (2010/0113066-5);

RECOMENDO aos Juizes de Direito dos Juizados

Especiais Civeis e a quern possa interessar, que observem o conteudo da

decisao, em anexo, proferida nos autos da Reclama9ao n° 4374/MS

(2010/0113066-5) e deem cumprimento. . '
* •

Publique-se. . .

Cumpra-se.

Vitoria/ES, 17 de seteiiibro de 2010.

DES. SERGIO LUIZ TEIXEIRA GAMA

Corregedor-Geral da Justi9a
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Vit6ria - ES - CEP: 29050-275 r http://www.cai.es.gov.br



^

RECLAMACAO N° 4374 - MS (2010/0113066-5)

RELATOR

RECLAMANTE

ADVOGADO

RECLAMADO

INTERES.

ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETl

: EDSON MORAIS DA CRUZ

:' NEYLA FERREIRA MENDES - DEFENSORA PUBLICA

; SEGUNDA TURMA RECURSAL MISTA DO ESTADO DO

MATO GROSSO DO SUL

: NEIDE ROZENDO GOMES

: EUGENIOLUIZDAMEAO-DEFENSORPUBLICO

DECISAO

AcordSo d^^GUND^1^ DO E^

contra

tado do mato

GROSS(|) DO SUL, %sim ementatfo (ft 131):
I-

fa

APEEMCAO |7FA ^ EMBARG&S A EXECiCAO - ALEGAQAO
DEIMtiENH®RmiLIDADE MOACOLHWA -TELEVISOR E

WE LAWAR I APARELHOS

VIOLAC4®

RECURS&B

A Lei n°

1ENCIAIS AO

UMA CASA -

FEDERAL^k A PRECEITO
-■^FA^A£Uk^PWHORA SUBSISTENTE -
tiCIDO EIMPROVIDO. ' .

$ nao atribui impenhorabilidade a bens

dispensdveis, superflnos ou de mew aformoseamento e conforto

da vida do devedor. Antes, o legislador presumidamente sdbio,

pos sob protegao legal apenas os bens essenciais para vida do

devedor, nenhum deles penhorados no caso dos autos. .

Nao hdfalar em impenhorabilidade de aparelhb- de televisao e

maqu'ma de lavar roupas, por tratarem-se de aparelhos

eletroeletronicos que servem ao exclusivo conforto do devedor,

portanto nao acobertados pelas benesses da lei 8.099/90.

Nao home qualquer violaqao a preceito constitucionalou a lei
-federal.

2.- Pugna pela reforma do AcordSo, alegando que a decisSo da

autoridade reclamada conflita com a jurisprudencia do Superior Tribunal.de Justica






