ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA
SUPERVISAO DOS JUIZADOS ESPECIAIS

ATA DE REUNIAO DOS MAGISTRADOS QUE COMPOEM O SISTEMA DOS
JUIZADOS ESPECIAIS DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO — 04/10/2019

Aos 04 (quatro) dias do més de outubro de 2019, as 13:30 h, no auditério da Corre-
gedoria Geral de Justiga do Estado do Espirito Santo, reuniram-se os magistrados
que integram o sistema dos Juizados Especiais deste Estado, conforme lista de pre-
senga anexa a presente, com o Desembargador FERNANDO ESTEVAM BRAVIN
RUY, Supervisor dos Juizados Especiais, e os Juizes Coordenadores Dr.? ANA
CLAUDIA RODRIGUES DE FARIA e Dr. LEONARDO ALVARENGA DA FONSECA,
a fim de deliberar sobre relevantes questdes administrativas e judiciais atinentes ao
microssistema instituido pelas leis n® 9.099/95 e n° 12.153/09 (Juizados Especiais
Civeis, Criminais e da Fazenda Publica). Debatidos os temas propostos pela Super-
visdo dos Juizados Especiais e pelos Excelentissimos Juizes de Direito presentes,
deliberou-se acerca dos seguintes pontos: ) PROGRAMA DE SOLUGOES PRE-
PROCESSUAIS - ASSINATURA DE TERMO DE COOPERAGAO TECNICA ENTRE
O TJES E A SAMSUNG ELETRONICA DA AMAZONIA: Apresentou-se aos MM. Ju-
izes de Direito presentes a formatagao do primeiro Termo de Cooperacédo Técnica
firmado como parte do Programa de Solugbes Pré-processuais dos Juizados Especi-
ais, dando ciéncia aos magistrados de que as demandas apresentadas em face da
SAMSUNG, no Juizo de Vitéria (indicado como projeto piloto), receberao tratamento
administrativo prévio voltado a solugcdo consensual. Os procedimentos serdo distri-
buidos no sistema PROJUDI inicialmente com a natureza de pré-processual, para s6
entdo apos findas as tratativas administrativas, em caso de restar infrutifera a com-
posicdo amigavel, a demanda ser convertida em acgao judicial para distribuicdo a um

dos juizados especiais competentes. Alertou-se para que os magistrados, ao obser-



varem o recebimento de demandas judiciais oriundas do tratamento prévio pré-pro-
cessual, profiram despacho determinando a designacao de audiéncia e a expedi¢cao
das comunicagdes processuais pertinentes. Ao término da exposi¢cao, o Exm.° De-
sembargador Fernando Estevam Bravin Ruy, representante do TJES, por autoriza-
cdo da Presidéncia concedida no procedimento SEI n° 70002228-
63.2019.8.08.0000, subscreveu o instrumento do Termo de Cooperacgao, que passa-
ré a viger a partir de sua publicacdo no Diario da Justica; 1) DIAGNOSTICOS DA
BEM-SUCEDIDA PRODUTIVIDADE DOS JUIZADOS: O Exm.° Desembargador
Fernando Estevam Bravin Ruy exibiu aos MM. Juizes de Direito presentes os exito-
sos resultados obtidos pelo Sistema dos Juizados Especiais deste Estado no ano de
2018, a partir de relatorios estatisticos extraidos do Painal Justica Aberta do CNJ.
Demonstrou-se, ainda, a situagado de processos conclusos para julgamento nas uni-
dades judiciarias da Grande Vitéria no final de 2017 e o status atual (outubro de
2019). lll) ESTRUTURA DE PESSOAL NAS TURMAS RECURSAIS: A Supervisao
dos Juizados, atenta ao aumento da demanda e da complexidade juridica dos feitos
distribuidos as Turmas Recursais, ao Plenario do Colegiado Recursal e Turma de
Uniformizagdo, perquiriu aos magistrados integrantes do Colegiado Recursal qual
medida, do ponto de vista administrativo, seria mais eficaz para a obtencdo de me-
Ihores condi¢cbes de trabalho naquelas unidades. As propostas apresentadas cingi-
ram-se a lll.a) inclusdo de mais um magistrado efetivo por Turma; Ill.b) aumento no
numero de estagiarios de pds e lll.c) retorno dos assessores de Turma Recursal. As
medidas serdo melhor avaliadas pela Supervisdo para o fechamento de proposta a
ser encaminhada a Administragéo. Atentou-se para o iminente retorno da possibilida-
de de realizacao de sessoes virtuais no Colegiado Recursal, devendo este ser o mo-
delo prioritario, reservando as sessdes presenciais apenas para os destaques de
processos da pauta de julgamento virtual (cerca de 30 processos destacados da vir-
tual para deflagrar a sessdo presencial); 4) RELATORIO DO AUXILIO A 52 TURMA
RECURSAL: apresentou-se aos magistrados integrantes das Turmas Recursais 0s
resultados parciais da forga-tarefa de movimentagcdo de processos paralisados na
Secretaria da 52 Turma Recursal, no sistema PROJUDI. De cerca de 1.800 proces-
sos selecionados, aproximadamente 900 ja foram analisados e movimentados pelas
18, 22 e 32 Turmas Recursais. A Presidéncia da 5 Turma Recursal formalizou pedido
de extensao dos trabalhos, o que restou deferido pela Supervisao até o final do ano
de 2019; 5) EXECUGAO DE CERTIDAO DE CREDITO - LIVRE DISTRIBUICAO



OU PREVENGAO: quanto ao tema, a Coordenacao dos Juizados Especiais alertou
os Exm.os Juizes de Direito presentes sobre a existéncia de decisao proferida pelo
Plenario do Colegiado Recursal, em sede de Conflito de Competéncia (CC 0000138-
92.2018.8.08.9101, rel. Juiz de Direito Dr. Lailton dos Santos, julgado em
09/11/2018), no qual estipulou-se a prevencédo do Juizo em que tramitou o cumpri-
mento de sentencga/execucgao objeto de extingdo anémala (auséncia de bens penho-
raveis) para a apreciagao de nova demanda executiva proposta com base em certi-
dao de crédito emitida nos autos em que anteriormente frustrada a fruicao do direito.
Deliberou-se pela adesao as razdes de decidir lavradas no Conflito de Competéncia,
observando-se a prevengéo do Juizo; 6) (DES)NECESSIDADE DE INTIMACAO E
TRANSITO DE SENTENGA HOMOLOGATORIA DE ACORDO, DESISTENCIA, EX-
TINCGAO DE EXECUGAO PELA QUITAGAO, ABANDONO. PRONTO ARQUIVA-
MENTO. ESTATISTICA: Deliberou-se, de forma unanime, pela observancia, nestes
casos, do § 1° do art. 51 da Lei n°® 9.099/95. Dispensa de intimagao formal das par-
tes, pois ndo ha interesse recursal, tampouco ato posterior a ser praticado. Alertou-
se, ainda, acerca da aplicagdao da mesma légica no Juizado Especial Criminal para
as sentencas de extincdo de punibilidade, havendo inclusive Enunciado do FONAJE
neste sentido (Enunciado Criminal Fonaje n® 105). Orientou-se os MM. Juizes a fim
de que indiqguem expressamente nos pronunciamentos judiciais a desnecessidade
de intimagao, de maneira a evitar a pratica de atos desnecessarios por parte das Se-
cretarias. 7) PRAZO PARA CONTESTAGAO EM CASO DE PEDIDO DE JULGA-
MENTO ANTECIPADO FORMULADO NA AUDIENCIA DE CONCILIACAO (15
DIAS) E NO CASO DE DESIGNAGAO DE AUDIENCIA DE INSTRUGAO E JULGA-
MENTO: Deliberou-se unanimemente pela observancia do prazo legal e da orienta-
c¢ao do FONAJE quanto ao prazo a ser concedido para a apresentacao de contesta-
¢ca0 nos casos em que, realizada a audiéncia conciliatéria, ndo tenha sido exitosa a
composic¢ao do litigio, redundando na necessidade de designagédo de audiéncia de
instrucao e julgamento, ou, para os casos em que, finda a audiéncia conciliatoria, te-
nha sido deferido pedido de julgamento antecipado da lide. Nestes termos, restou
deliberada a concesséo do prazo de 15 (quinze) dias uteis a partir da audiéncia con-
ciliatoria para a apresentagao da contestacéo, nos termos do art. 335 do CPC, no
caso de julgamento antecipado. Havendo necessidade de realizagdo de instrugao,
que seja deferida a apresentacédo da pecga de resposta até a data da audiéncia de

instrugcéo e julgamento, nos termos do Enunciado n° 10 do FONAJE. Por fim, visan-



do conferir maior seguranca juridica aos jurisdicionados, recomendou-se aos magis-
trados presentes a indicagao expressa, nos Termos de Audiéncia de Conciliagao,
quanto ao prazo para a apresentacdo da contestagcdo, conforme o caso (julgamento
antecipado ou prosseguimento para a fase instrutéria). 8) AUDIENCIA DE CONCILI-
AGAO NA EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (APOS A PENHORA) - ART.
53, §1° DA LEI 9.099: Quanto ao ponto, firmou-se entendimento pacifico no sentido
de que a designacédo de audiéncias conciliatorias nas agbdes de execugdo de titulo
extrajudicial antes de efetivada a penhora ¢é pratica a ser evitada, somente tendo lu-
gar em casos excepcionais, como, por exemplo, a requerimento da parte. Em regra,
realizacdo de audiéncia somente se houver penhora, conforme art. 53, § 1°, da Lei
n°® 9.099/95 9) PROTESTO DE SENTENCA - PROVIMENTO 86 DO CNJ, EDITADO
EM 29/09/2019: Apresentou-se aos magistrados os termos do Provimento n°
86/2019, do CNJ, que dispde sobre a desnecessidade de depdsito prévio das despe-
sas relacionadas ao protesto de, entre outros titulos, sentengas judiciais transitadas
em julgado (art. 2°, §1°, a). Orientagao para que os termos do Provimento sejam re-
plicados nos pronunciamentos jurisdicionais, de maneira a amplificar a utilizacdo do
protesto como medida coercitiva. 10) (IN\COMPETENCIA DOS JUIZADOS PARA
ACOES CONTRA INSTITUIGAO FINANCEIRA COM PEDIDO DE REVISAO DE
JUROS DE EMPRESTIMO CONSIGNADO. NECESSIDADE DE REALIZAR CAL-
CULOS COMPLEXOS PARA PRODUZIR SENTENGCA LiQUIDA (* QUESTAO RE-
LATIVA AOS EMPRESTIMOS COM JUROS DE CARTAO DE CREDITO TRAVES-
TIDOS DE CONSIGNADOS): Nao obstante a auséncia de consenso quanto ao
tema, observou-se tendéncia de ratificagdo da competéncia dos Juizados Especiais
para a apreciacao destas demandas, desde que, por 6bvio, ndo se observe grau de
complexidade que enseje o afastamento da competéncia. 11) EXECUGAO DE TiTU-
LO EXTRAJUDICIAL E PARCELAS VINCENDAS (32 TURMA STJ, RESP
1.759.364): Debateu-se acerca dos termos do precedente (ndo formal) do STJ
(RESP 1.759.364), que firmou a possibilidade de execugado de parcelas vincendas
nos mesmos do processo de execugao originario. Nao houve formulagdo de consen-
so até que momento processual seria possivel permitir a execu¢ao das parcelas vin-
cendas nos mesmos autos; 12) COMPETENCIA PARA JULGAR ACAO QUE EN-
VOLVE CONCURSO PUBLICO (JUSTICA COMUM OU JUIZADO ESPECIAL FA-
ZENDARIO): Cientificou-se os magistrados presentes sobre a admiss&o de IRDR n°
037 (0021676-78.2018.8.08.0000), cujo objeto consiste na fixacdo de tese juridica



quanto a competéncia para julgamento das causas que versam sobre concurso pu-
blico, com valor da causa abaixo de 60 (sessenta) salarios minimos. Afirmou-se que,
pela suspensao ope legis dos processos decorrente da admissao do IRDR, resta im-
possibilitada a declinagdo de competéncia (dos Juizados Fazendarios para as Varas
da Fazenda Publica e vice versa). Os magistrados apresentaram importante consi-
deracédo, no sentido da impossibilidade de formacéo de litisconsércio passivo (ainda
que necessario) unindo entes publicos e particulares (situagdo comum em deman-
das relativas a concursos publicos, em que normalmente figuram no polo passivo o
ente publico e a empresa realizadora do certame), tendo em vista a competéncia
dos Juizados da Fazenda Publica se limitar a apreciagdo de demandas em que figu-
rem entes publicos no polo passivo (art. 5°, I, Lei n® 12.153/2009); 13) JUIZADO DA
FAZENDA PUBLICA NAO TEM COMPETENCIA PARA EXECUTAR SENTENGCA
PROFERIDA EM AGAO COLETIVA (DECISOES DA 12, 22 E 42 CAMARAS CIVEIS
DO TJES. POSIGAO BEM CONSOLIDADA NA 27): Comunicou-se acerca da posi-
¢éo consolidada do TJES neste sentido. 14) IRDR 036 — CONCESSAO DE INTER-
NAGCAO COMPULSORIA PARA DEPENDENTES DE ENTORPECENTES: VARA
DE FAZENDA OU ORFAOS/SUCESSOES. PROBABILIDADE DE AUMENTO DE
DEMANDA NOS JUIZADOS DA FAZENDA PUBLICA: Os magistrados presentes
foram informados sobre a demissdao do IRDR 036 (0013406-65.2018.8.08.0000),
cuja tese a ser fixada consiste na definicdo da competéncia para conhecer, proces-
sar e julgar agdes com pedidos de concessao de medidas protetivas de internagdes
voluntaria, involuntaria e compulséria de pessoas adictas a substancias que causam
dependéncia quimica, fisica ou psiquica. As mesmas razdes e conclusdes langadas
no item 12 da presente ata subsumem-se ao presente item, posto que, habitualmen-
te, as acbes desta natureza envolverdo entes publicos e privados (clinicas) no polo
passivo. 15) IRDR — COMPETENCIA PARA PROCESSAR E JULGAR RECLAMA-
GAO — JULGADO EM 12/09/19. CLS. RELATOR PARA LAVRATURA DE ACOR-
DAO: Advertiu-se aos magistrados integrantes das Turmas Recursais acerca do jul-
gamento do IRDR n° 08 (0027917-39.2016.8.08.0000), que fixou teses sobre a com-
peténcia e o limite cognitivo das Reclamagbes propostas para impugnar acordaos
proferidos pelas Turmas Recursais que alegadamente ndo observaram os preceden-
tes do STJ. Foram fixadas as seguintes teses: XV.I) QUANTO A COMPETENCIA (a)
A Turma de Uniformizacdo dos Juizados Especiais tem competéncia para processar

e julgar reclamacéao destinada a dirimir a divergéncia entre acérddo da Turma Recur-



sal dos Juizados Especiais e a jurisprudéncia do STJ (art. 74, § 1°, do Regimento In-
terno do TJES); (b) Dos provimentos decisorios exarados pela Turma de Uniformiza-
¢ao dos Juizados Especiais, no ambito de sua competéncia, bem como, dos provi-
mentos exarados pelo Plenario do Colégio Recursal, que inobservarem a jurispru-
déncia do STJ, cabera reclamacido as Camaras Civeis Reunidas do TJES, denomi-
nadas pelo Regimento Interno de 1° e 2° Grupo de Camaras Civeis Reunidas; (c)
Se, ainda assim, a jurisprudéncia do STJ néao for restaurada, cabera reclamacgéo ao
STJ, naturalmente sujeita a admissibilidade do préprio STJ. XV.II) QUANTO AO LI-
MITE COGNITIVO: (a) A reclamacgéo é cabivel em caso de divergéncia entre acor-
dao de Turma Recursal e jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, assim com-
preendida como género da qual sdo espécies: a tese juridica firmada em IAC, IRDR
e em julgamento de recurso especial repetitivo, os enunciados de sumula e os seus
precedentes; (b) Por precedentes do STJ, especificamente, entende-se as decisdes
proferidas nas Se¢des ou sua Corte Especial, seja ele o representativo da controvér-
sia (leading case) ou nao, mas desde que represente a manifestagao consolidada do
STJ sobre interpretagcao da legislacado infraconstitucional. Em relacdo as decisdes
proferidas pelas Turmas do STJ, ha necessidade de demonstracdo do posiciona-
mento consolidado de duas Turmas, da mesma competéncia da matéria, ndo existin-
do divergéncia entre esses 6rgaos. Em breve ocorrera a publicagao do acérdao. 16)
ADI 5090 — LIMINAR MIN. BARROSO. SUSPENSAO DOS PROCESSOS QUE
TRATAM DA UTILIZAGCAO DA TR PARA CORREGAO DO FGTS: O Exm.° Des. Su-
pervisou dissertou sobre o tema. Apds debates, deliberou-se no sentido de que,
gquando nao houver discussao acerca do indice nas agdes de conhecimento, os pro-
cessos nao serao reputados suspensos. Nada mais havendo a ser tratado, encer-
rou-se a reunido e eu, TIAGO AGUIAR VILARINHO, Secretario, lavrei a presente
ata, que vai assinada pelo Supervisor e pelos Coordenadores dos Juizados Especi-

ais.
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